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Sint trei tipuri de adversitate: rdzboi — sport — dialog. In primul trebuie sd
invingd unul. La al doilea, idealul e sd nu fie invingdtori si invinsi. La al treilea,
sd fie invinsi amindoi.
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. Consecvenfa si

inconsecventele ei*

Consecventd = conservatorism?

(...) Ceea ce caracterizeazi incon-
secventa nu este pendularea intre nuante
— lucru firesc intr-o lume dinamica, pan-
tareicd — ci asumarea alternativi sau
simultana a contrastelor, imbratisarea e-
gald a unor cauze divergente. Ca si con-
secventa, ea poate fi, deopotriva, virtute
say meteahna, dupa cum rasfringe si se
coreleaza cu dinamica existérii. Intr-o
Romanie post-decembrista, bunéoars,
dupa lungile decenii de malignizare in

forta, consecventa a avut menirea de a *

conserva §i prelungi gregaritatea in forme
confuze si vitamatoare. Sub forma unei
nebunii colective, consecventa s-a ipostazi-
at ca o incongtien{d generald si greu de
culpabilizat, desi consecinfele ei habituale
au fost dezastruoase si impardonabile. (...)

De unde si mai rezulte constanta si
consecventa daca politicienii nogtri au
uitat complet de doctrinele pe care le
reprezintd? Cine nu vede cé doctrina libe-
ral# a devenit o idee vaga gi confuza, ci so-
cial-democratia este anemica gi neatrac-
tiva, iar cea cregtin-democrata inca nu s-a
intelenit indeajuns in solul cultivat cindva
de Maniu? Citi dintre liderii nostri politici,
chiar cei aflati in exerci{iul puterii, se
revendica si-gi justifica reactiile de mo-
ment si judecéifile terne prin apel la cu-
tumele doctrinare? $i nu mai insist asupra
celorlalte partide politice unde dorinta
subiectiva este atit de gonflata ca {ine loc
si de temei si de trambulina cinica.

' Deunde mconsmtenta depinde de frac-
tur#rile vietii si de interstitiile devenirii,
consecventa se muleazi pe un interval de
viat# exact, care reclami o stabilitate, o
statornicie-n principii, in credinte si ide-
aluri, cel putin pini la perimarea lor. Di-
mensiunea inconsecventei de azi nu re-
zultd dintr-o patologie psihologica, ci din
una logics, intrucit evidentiaza deficitul
de certitudini, de temeiuri, de noime si
idealuri precise. E o criza de infelegere, nu
de subsidiarele ei.

prof. lonel NECULA
str. Gh. Petrascu, Bl. 58, Galati

:nstitutia

prezidentiala

Doud observafii

in numarul 251 din 14-20 noiembrie
1997 in articolul ,Regimul semiprezidenti-
al: suprematie si ideologie constitutionala®
de Tulia Motoc se afirma: ,Ansamblui
puterilor constitutionale gi alegerea sa
prin vot direct asaza regimul politic al
Constitutiei din 1991'in galeria regimu-
rilor semi-prezidentiale alaturi de sis-
temele politice din Franta, Portugalia,
Austria, Finlanda, Islanda, Polonia®. Daca
afirmatia cA Franta este un regim semi-
prezidential nu comport# discutie (regimul
Republicii a cincea a fost calificat drept
y»monarhie republican&” sau ,regimul per-
manent al loviturii de stat legale® — de
Francois Mitterrand, care insi nu a ezitat
sa-1 foloseascd atunci cind a ajuns prege-
dinte al republicii), in privinia celorlalte
t4ri ea este dubioasi, daci nu de-a dreptul
falsa. Practica constitutionala in Portu-
galia, Finlanda, Islanda gi Austria face din

aceste {éri regimuri parlamentare. Chiar
dac# presedintele este ales prin vot direct,
in toate aceste tdri seful de facto al puterii
executive a devenit prim-ministrul. E de
ajuns si observim ci la summit-urile Uni-
unii Europene, Portugalia, Austria si Fin-
landa sint reprezentate de prim-ministru
si nu de presedinte (Franta este singura
tara din 15 reprezentatd de presedintele
Republicii). Noua Constitutie a Poloniei,
intratd recent in vigoare, reduce mult
atributiile presedintelui si deci aliniaza
Polonia majoritatii covirgitoare a statelor
europene dezvoltate. Cit despre Republica
Irlanda, ea este poate regimul cel mai par-
lamentar din lume: presedintele, desi ales
in mod direct, este practic un monarh con-
stitutional cu mandat limitat in timp:
actioneazd numai la sfatul guvernului si

 nici macar nu poate pleca in vizitd in

strainatate fara aprobarea prim-minis-
trului gi, mai ales, nu are dreptul sa ia po-
zitii politice partizane, fiindu-i impusa cea
mai strictd impartialitate.

Cit despre articolul ,Analiza speciald a
trei regimuri cu sau fara Pregedinte® de
Radu Carp, mi se pare o analizé inutild a
unui regim care nu are nici in clin nici in
minecé cu demmocratia. Aparenta de tole-
ranta a regimului de care vorbeste autorul
nu exista nici macar in teorie: toate consti-
tutiile comuniste aveau ca principiu funda-
mental rolul conducétor al partidului co-
munist (monopolul politic — fundamental
antidemocratic), precum si absenta sepa-
ratiei puterilor in stat — garantie a drep-
turilor cetdtenesti, ceea ce face irelevante
toate prevederile ,tolerante“ care, chipu-
rile, ar fi inscrise in text. lar comparatia
dintre functia de Presedinte al Republicii
din ,Constitutia“ din 1965 si functia de
Pregedinte al Roméaniei din Constitutia din
1991 este irelevanti. Intre cele dou# functii
existd aceeagi aseminare ca intre scaunul
electric i un scaun sau intre cAmaga de

forta si o cimasa.

Petru CLEJ
Londra

. Polemice

lar Istorio. iar Geografia...

Sint si eu de parerea, exprimata in n.
red. la scrisoarea domnului Vasile Savi-
nescu din Satu Mare, publicata in nr. 252
al Dilemei. Intr-adevir, ideile din scrisoare
sunéa normal si inteligent. Tot ce spune au-
torul scrisorii despre limba materna si
rolul ei este de bun-simf{.

Pe de alta parte, admir perseverenta
cu care etnicii maghiari igi apara si cultivd
limba materna si identitatea, parelnic
amenintate. Cult pe care, din pacate, nu-l
intilnim la romani. Admir perseverenia cu
care ,{in cu dintii“ de separarea totald in
inva{dmint.

Faptele relatate in scrisoare sint incu-
rajatoare. Ce se intimpl4 insa ,pe teren®?
Intervin diversi factori interni si externi
concentrati in ,emotional®, Istoria si Ge-
ografia (nu, nu obiectele de studiu in geoli),
interesele, in fine politicul. Este stiut,
vrem nu vrem, politicul de multa vreme
joaca rolul pe care il avea filosofia in Anti-
chitate, de ,stiinta stiintelor. Din per-
spectiva politicului (si nu numai) se pot
gisi, cu putind straduinta, fapte, eveni-
mente pentru a sustine aproape orice. $i e
foarte greu sa gisesti acel fir calauzitor pe
care, ,torcindu-1“ sd ajungi la un adevar,
fie el si relativ. Or, in discufia noastri,
dominant este ci — lucrul de care se tem
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»— Adevdrul nu se confundd intotdeauna cu dreptatea.

— Unde ai citit asta? .
— In toate cartile bune...*
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N
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majoritarii — pasgii (ireversibili?!) spre izo-
lare, inchistare, separatism sint facufi si
se fac in continuare.

Din presa am aflat si eu de cuvintarea,
in Parlamentul Roméniei, a domnului
Laurentiu Ulici, Presedintele Uniunii
Scriitorilor din Roménia. Domnia sa are
perfectd dreptate. Nivelul preocupirilor
pentru invitarea limbii roméne, pentru
vorbirea corectd este deprimant. Numai cé
domnia sa confunda planurile, capcan in
care au cdzut §i presa sj
nul nivelului de instruire, gradul de pre-
ocupare pentru exprimarea ingrijiti cu
planul relatiilor politice, interetnice.

Este oare de prisos sa ne intrebam: in
fond, in Romania sint cu adevérat amenin-
tate limba si identitatea cuiva?

in incheiere, cred si eu ca Presedintele
c& nimeni nu mai amenin{& Roménia si
sint de acord cu un tin#dr convorbitor al
meu cd n-are cine sd agreseze Romania.
(Dar de ce imi stdruie in minte anul 1940?)

loana ANGHEL
Piata Amzei 7-9, Bucuresti

N. red.: Nu gtim sd va raspundem precis.
Dar cifi ani aveafi in 19407 Sau e o intrebare
retorica — vorba notlor cligee?

Rupte din viafa

Pasaj subteran

Revenirea in oras o daté cu inceperea
anului universitar mi-a oferit prilejul de a
trece in revista noutatile. Una din ele (desi
as putea-o denumi mai degrabd ciuda{enie)
ag dori s o povestesc.

In drumul spre casd mi-am facut obi-
ceiul de a trece pe lingé un pasaj subteran
care asigurd traversarea unui mare bule-
vard, intens circulat.

Pina aici, nimic neobignuit. Dup4 lasa-
rea intunericului, acelasi pasaj (mai bine
zis terasa care-l inconjoar#) trece printr-o
Jiransformare“. Un bétrinel simpatic (desi
altii m-ar contrazice, poate), aflat intr-o
stare de pauperizare crunta, isi desfigoara
obignuitele activita{i de seara la fel ca
toatd lumea: cina, siesta.

O cini la fel ca oricare alta? Pentru el
da, dar pentru oricine altcineva, nu. Cal-
dura unei incéperi (a unui cdmin) este
pentru el ,cildura® datid de Mama Natura
la acea ord de seard. Masa-i este o balus-
tradd de marmord, initial albd, acum a-
vind culoarea tranzitiei. Imbrécamintea
de unica folosinté (innoita mereu cu alte gi
alte ,petece”) ii tine loc §i de frac §i de
halat de casd. Céci orasul este casa lui.
Zgomotul masinilor este linigtea casei, lu-
minile becurilor cu neon de pe stilpi ii sint
luminari la aceasts ,cind de tranzitie®.

Putina hrana (s#-i spun totusi hrana)
este in proportie covirgitoare alcdtuita din
piine; ceaiului, vinului, ,tdriei* sau cafelei
le fine locul o sticluté cu ,ceva®.

In ciuda frigului, mogul nu se grabeste.
Pe fata lui, in care parci fiecare zi din
viatd a lasat o urma, nu se citeste nimic.
Nici disperare, nici tristefe, nici bucurie.
E doar o fata partial barboasa, cu o privire
calma. Pentru el, in acel moment (al cinei)
nu mai existé altceva sau altcineva. E sin-
gur la acea ,masa“, ,servindu-se” din
~bunétatile” pe care probabil cu greu le-a
agonisit de-a lungul zilei.

Degi nu i s-ar putea ghici virsta, mis-
céirile tradeaza totusi. Dar mosgul nu pare
afectat. Parca ar avea tot timpul din lume
sau parcé ar triai undeva in afara acestuia.
Nimic nu-l deranjeaza, nimic nu-l face s&
se grabeasci.

LRitualul® nu se incheie insa aici. Oda-
ti ,cina® terminaté, ,masa“ se transforma
in ,birou*, mosul scofind tacticos din haina
0... revistd de integrame si un creion (cine
stie de unde si cind procurate). O ,siesta”

oliticienii — pla-

in ,adierea® vintului, la ,céldura® serii,
acompaniata de ,suavul“ zgomot de mo-
toare, totul la lumina ,blind4“ a luminilor
stradale.

_Rares MANOLESCU
Bd. Béalcescu, Bl, 34, Deva

Oameni §i ciini

Tot mai des intilnesc pe strézi, flimin-
de, haite de ciini vagabonzi zgiindu-se la
trecitori. Acegtia trec nepasétori, din ce in
ce mai obisnui{i cu acest peisaj cu patru-
pede, pina ce totul devine un banal calvar
zilnic peste care, pardginitd, mincata de
carii, se priabusgeste CIVILIZATIA.

Tot mai mult descoperim in jurul nostru
micii cergetori (aurolaci, cum le-am zis la un
moment dat) peste care cultura trage un bu-
rete soios, ca si cel cu care mai spald, vara,
ei geamurile automobilelor la intersectie.
Zeci, sute, mii de copii analfabeti, diformi,
ies din canalele Roméniei dupa hrana,
atragi de neoanele rigusite ale reclamelor.

Intr-o zi, aga cum reverenduil Sigh gésise
in padure un copil-lup, vom gési si noi pe
strazile Capitalei copii-ciini, apoi oameni-
ciini. C4ci alaturi, in canale, cresc aurolaci si
reprezentanti renegati ai celui mai bun pri-
eten al omului.

Daca nu facem ACUM ceva — o dal 1 cu
trecerea ireversibila a timpului — vom putea
s facem tot mai putin. Canalele vor creste
laolalta ciini-leguma®, care vor mugca din
ce in ce mai rar trecéitorii nepéisitori, si oa-
meni-ciini pindind aceiagi trecitori pentru a
le smulge o lacrim# si un bénut cu geme-
tele, cu latraturile lor, humanoizi care vor
uita incet-incet mersul biped.

Iar célatorii intirziati ai metroului sau
pisitorii inghesuiti ai strazilor principale se
vor feri cu dezgust, incercind sa-i impinga
pe acesti defavorizati ai soartei cit mai de-
parte de ei, scotocindu-se prin buzunarele
hainelor cdlduroase dupa vreo moneda al
crei metal ratdcit va mai pastra, o clip4,
caldura miinii lor, inainte sa treaci in
palma inghetatd a fiintei care se va tiri la
loc in birlogul séu subpamintean.

Singurul rispuns la aceastd mocirla fu-
turistd este EDUCATIA si SCOALA; un
rispuns dureros ca scrignetul bisturiului
intr-un tesut cancerat. Singura sansi, insi,
ca bolnavul de pe masa de operatie si fie
salvat!

dr. lon Ovidiu PANISOARA
Facultatea de Sociologie, Psihologie
si Pedagogie, Bucuresti

N. red.: ... publicind aceste doud scrisori, 8 fi
cedat mizerabilismului? Il suportdm greu gi-l
refuziim de-a lungul anului; sintem insa lipsifi de
vigilen{d in ultima sa lund. E de neingeles?

< HATNA[ TIIHI. “’}
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tam. Cu precizarea ci, in aceasti forma a ei, ea

s-a facut, in fond, in citeva zile si ca, deci, tot ce
s-a petrecut inaintea acestor zile a fost pierdere de
vreme. Dupé interminabile negocieri politice, s-a luat,
rapid, o hotarire de ordinul eficacitatii. De fapt, abia
aceasta este o adevarati hotérire politica, daca poli-
tica inseamna buna administrare a cetatii si nu lupta
desarta intre partide. Din acest punct de vedere, noua
orientare a primului-ministru si a presedintiei e incu-
rajatoare. S-a inteles, in fine, ci nu e timp de orna-
mentica ideologica, de (iluzorii) suprematii de partid.
S-a optat pentru competenti si s-au putut identifica
oameni competenti care sa incerce imposibilul. Evi-
dent, n-avem nici o garantie ca totul va merge bine.
Dar un prim pas corect spre reusita s-a facut. In gu-
vernul de dupa alegerile din noiembrie, o singura nu-
mire a pus priceperea mai presus de apartenenta
politica: numirea domnului Athanasiu la Ministerul
Muncii si Protectiei Sociale. A fost unica exceptie la
»algoritm®. A meritat. Acum, grupul independentilor
(chiar daca asumati, strategic, d% tina sau alta din
fractiunile coalitiei) a crescut simtitor. In ceasul al
doisprezecelea, s-a dat capacitatii profesionale ceea ce
trebuia sa i se dea de la inceput.

Luciditatea si pragmatismul remanierii nu repre-
zintd, mai putin, o victorie de partid. Caci partidul
care se dovedeste preocupat in mai mare masura de
destinul tarii decit de propriile sale orgolii e un par-
tid matur, nobil, responsabil si, mai ales, destul de
puternic ca sd nu mai tina la o marunta statistica de
cadre. Un partid viguros isi face o mindrie din a folosi
colaboratori valorosi, chiar daca ei nu sint intotdeau-
na inregimentati. Valorile sint, in genere, greu inregi-
mentabile. E cu atit mai supérator sa auzim, dupi re-
maniere, voci iritate (mai cu seama din PNTCD) care
vad in apelul la ;nemembri de partid® o infringere.

R emanierea s-a incheiat mai bine decit ma astep-

ORGOLIUL DE PARTID

Domnul Ciorbea, putin intimidat, prefera, de aceea,
sé vorbeasca de ,specialigti“ (citiva din cei 15.000?),
evitind ,apolitismul“ termenului ,tehnocrati“. Care va
sa zicad ,tehnocratia“, daca nu plateste cotizatie, e
ceva de rugine. Care va si zici anticomunistii cei mai
vehementi, cei care, inainte de revolutie, si-au ratat
viata si cariera pentru ca le lipsea carnetul de partid
(comunist), au interiorizat psihologia céliului: judeca
totul partinic. Sintem incé, prin urmare, in tara in
care s-a putut spune: ,daca as avea de ales intre
Romaénia gi Cépitan, l-ag alege pe Cépitan“. Sintem
inca in fara in care mistica (preluati de la rasarit) a
partidului care are intotdeauna dreptate, in dispretul
Justitiei si al adevarului, continua sa aibe curs. S-ar
zice cé reforma ar reusi degeaba daci ea n-ar fi rezul-
tatul unei echipe integral taraniste. In definitiv, nici
nu facem reforma pentru a salva tara, ci pentru a
inscrie o pagind de aur, incé una, in istoria partidu-
lui nostru. O asemenea retoricid suni, vai, foarte
cunoscut. Si sund prost, a orgoliu provincial si ires-
ponsabil. Partidele sint, prin definitie si prin denomi-
natie, ,parti“ ale vietii publice, simple instrumente de
ac}iune. Nu scopuri in sine, nu stihii supra-tempo-
rale, nu religii. Presedintele de-acum citiva ani al
Germaniei avea dreptate sa publice o scrisoare des-
chisi citre formatiunile politice din tara sa, pentru a
le atrage atentia ca exista riscul de a reduce politicul
la un joc de partide. Partidele tind, in mod nefiresc, sa
devina mai autoritare decit institutiile statului si ale
societatii civile. E un semn de gindire ingusta, retar-
datara. Gindire de ,rapidisti®, de ,dinamovisti®, de su-
porteri fanatizati. E prea devreme s& redevenim vic-
timele unui asemenea microb...

‘Andrei PLESU

Principiul corsetului

la articolul tel mai disputat din Ordo-

nanta privind modificarea Legii inva-
tdmintului §i iegirea la rampa a monar-
higtilor-ministri ilustreaza starea exploziva
din tabara majoritard dupé remaniere. Re-
fuzul majoritatii legislative de a respecta
acordurile internationale si comunicatul dis-
pretuitor fata de Constitutia republicana
(semnat de trei‘membri ai executivului) sint
primele consecinte politice ale implicérii
pregedintelui in formarea noului cabinet.
Liderul de la Cotroceni a for{at ascensiunea
gefului de cabinet in partidul de guver-
namint cu speranta ci astfel autoritatea
acestuia nu va mai fi contestatd de subal-
ternii cu trecut istoric sau cu patalama de
reprezentanti ai societatii civile. Parlamen-
tarii nationalisti §i minigtrii cu idealuri
restauratoare au reactionat insa imediat gi
vehement, fortind la rindul lor scindarea
coalitiei gi cAderea noului cabinet. Guver-
nantii au astfel ocazia si constate cd igno-
rarea clasicului ,principiu al corsetului® -
conform caruia ,cind stringi prea mult intr-o
parte se rupe in alta“ — e destul de riscanta.
Obligat din start s& renunte la prioritétile
reformiste pentru a se concentra asupra cri-
zelor politice din ce in ce mai grave, cabine-
tul remaniat are ganse sd-gi compromita
foarte repede capitalul de imagine §i credi-
bilitatea internationald.

Votul impotriva invatdmintului in limba
maternd este, vrem nu vrem, unul impotriva
integrérii. Faptul ci el a fost exprimat chiar
inainte de summitul de la Luxemburg ofera
satisfactie ulfranationalistilor §i reinvie
glasurile comunitare care acuzi politica
duplicitard a Bucurestiului in materie de mi-
noritéti. Apelurile la reinstaurarea monar-
hiei neaga virtutile schimbérii prin alter-
nantd, dau apid la moara nostalgicilor
national-comunismului $i pun sub semnul
intrebarii intregul sistem democratic. Ca §i
pe vremea Pietei Universitatii, excesele
servesc interesele fostelor structuri, extrema
dreapta preia ideologia Securititii ceaugiste,
luptele din tabdra majoritara impiedica re-
forma. Chestiunea nationald si chestiunea
formei de guverndmint riabufnesc din nou

Votu] negativ al unei par{i din PNTCD

impreund, spre incintarea tuturor celor in-
teresati sa demonstreze ca solutiile prezi-
dentiale si autoritatea prim-ministrului nu
se bucura de suportul majoritatii parla-
mentare, deci ci Romania e pe cale sa de-
vina o tara de neguvernat. Scenaristi de
toate culorile au prezis inc3 din vari acest
moment. Guvernantii par insd luati prin
surprindere; desi deriva ultimelor dou# luni
ar fi trebuit s& nu scape mécar Serviciului
Roman de Informatii. A crezut oare geful
statului cd supugenia predecesorului siu
fata de majoritatea care-l adusese la putere
nu meritd analizatd in profunzime, ci ,fun-
damentalistii Conventiei* vor ceda fira
lupt4, ci reformarea PNTCD va fi posibild
fara riscul de a provoca haos, destabilizare,
tensiuni interetnice? Este oare traiectoria
sinuoasd pe care s-au modificat raporturile
politice in ,bétalia remanierii* o constructie
planuita la Cotroceni sau, dimpotriva,
presedintele a pus capét cu exasperare unei

tactici prin care fruntagii PNTCD inten-

tionau si ramina fara aliati exact in mo-
mentul in care criza ar fi atins apogeul ?
Premierul Ciorbea a refuzat mai bine de
o jumitate de an solutia remanierii de
teama efectelor in lan ale redistribuirii de
portofolii. In momentul in care a inteles ca
pozitia sa nu va fi amenintata, Victor Cior-
bea si-a luat in serios misiunea de a convin-
ge ci e gata sa schimbe citiva ministri, dar
cd n-o poate face decit extrem de greu, in-
trucit pretentiile partenerilor intrec mésura
obligind PNTCD la masuri de rezistenta.
Intimplator sau nu, partidele guverna-
mentale au fost ,ajutate” sa prelungeasci
perioada propunerilor §i a dezbaterilor pe
tema formulei viitorului cabinet pina la limi-
ta dincolo de care orice opozifie fafd de
solutia presedintiei risca sa fie perceputd de
electorat drept o condamnabilé incercare de
santaj. In schimbul riscului asumat prin
suspendarea exercitiului guvernamental pe
durata citorva saptamini, seful executivului
a primit o bonificatie prin alegerea lui in
functia de vicepresedinte al PNTCD. Ascen-
siunea premierului a insemnat ins# primul
pas spre izolarea ,aripii istorice” gi spre
cristalizarea unei formatiuni crestin-demo-

crate de tip nou, gata s& urmeze fara ezitari
linia politica a Palatului Cotroceni.

in PNTCD, restructurarea prin remani-
ere a fost resimfita ca o masuréd de doud ori
jignitoare: o datd pentru cé ea vine de sus in
jos, a doua oara pentru ca anunté o delimi-
tare a guvernantilor de programul electoral
al fostei opozitii de strada. Pregedintele Con-
stantinescu si premierul Ciorbea au oferit
wbaronilor crestin-democrati“ sansa de a-gi
vedea neputintele atit in domeniul adminis-
tratiei cit si in acela al relatiei cu partenerii
din coalitie. Epuizati de intilniri secrete si

complexati de cercul inchis al variantelor,’

liderii PNTCD au ajuns si sustini ideea
rotatiei de cadre, desi presedintia pledase de
la inceput pentru o remaniere de fond. Pe de
alta parte, social-democratii si liberalii au
plusat inutil, convingi & majoritarii vor ceda
in ultimul moment, pentru a le incredinta
portofoliile reformei gi finantelor. Construita
minutios prin contributia tuturor partilor,
capcana s-a dovedit de neevitat: taranistii
n-au putut cricni pentru ci propriile lor
solutii frizau ridicolul, aliatii n-au avut re-
plicd fiindea era deja prea tirziu. Faptul ci
tandemul Diianu-Serbénescu reprezinta
optiunea presedintiei i nu a partidului ra-
neste incd o data orgoliul {aranisgtilor. Pen-
tru a gribi cicatrizarea ranii, premierul si-a
autoatribuit public varianta finala a noului
cabinet i a promis cd se va ingriji ca
PNTCD s# guverneze singur intr-o legislatu-
ra viitoare.

Profitind de impactul negativ al ami-
nérilor succesive cirora nu li se impotrivise
de fapt nici o clipa, presedintele a incercat sa
impuna prin remaniere nu atit o list4 de oa-
meni, cit o noud generatie de politicieni.
Pentru ci se arata dispusi sa valorifice in in-
teresul reformei traditia interbelica a par-
tidului, dar si si ignore obsesiile restaura-
toare ale vechilor membri PNTCD, ,0amenii
presedintelui“ au fost intimpinati de colegii

_ de cabinet si de parlamentarii majoritari cu

sibiile scoase. Chiar daca prima crizd a
noului cabinet Ciorbea va fi depésgitd prin
demiterea celor trei ministri tarénisti rebeli
gi prin revenirea asupra votului antimaghiar
din Senat, viitorul rdmine sumbru.

Elena STEFOI

Indecent,
de prost gust
si pute (II)

2 ntr-un fel, Cristian Tudor Popescu
Ieste cu adevérat un ,martian® fie si

numai pentru ci, eminent scriitor de
literaturé SF, el si-a interiorizat atitu-
dinile, viziunile si premonitiile unor mari
maegtri ai genului (ii citeaza pe Asimov gi
Lem). S& aiba dreptate Dorin Tudoran,
intr-un articol din revista Vatra, cind
spune c& pentru Cristian Tudor Popescu
literatura SF e un fel de refugiu scirbit
din realism?! Oricum, perspectivele,
unghiurile, decupajul faptelor uimesc
prin insolit i, tot de aceea probabil, exis-
t4 in publicistica lui Cristian Tudor Po-
pescu un sarcasm convulsiv, de aspect in-
selator pamfletar, in realitate expresia
unei tensiuni morale de intensitatea
tipatului. Sint multi cei care considera
Jurnalistic incorect“ acest amestec vio-
lent de perspective si stiluri, de nu-1 vor fi
gasind chiar o dovada de diletantism: in-
surgenta autentici e intotdeauna sus-
pecta.

Cu o vervi rea, intoarsa uneori asu-
pra-si (,faciesul meu de killer in concediu
legal de odihna®), Cristian Tudor Popescu
isi permite sa sfigie tot felul de comple-
zente. Literatura roméané a fost pustiita
dupa 1989, nu inainte, sustine el, fara sa
se teama ca va fi socotit ,nostalgic al co-
munismului®. Deplinge sarcastic aban-
donarea literaturii in favoarea politicii de
catre Nicolae Manolescu. E dur cu Andrei
Plesu, c#iruia ii reproseaza ci se pierde in
fleacuri. Se duce la piramide, in Egipt, si
in loc s& comunice, doct gi patruns, infor-
matii de prin enciclopedii $i emotii de pli-
ant turistic, constata dezolat o ,megalo-
manie necromaniacd®. Mai réu: vrea sa
intre intr-o piramida si iese repede,
aproape asfixiat de mirosurile pestilen-
tiale dinduntru, unde se afla o vasta co-
lectie de fecale, depuse de turistii ce-gi
gasiserd aici un loc bun de slobozire. Cum
s4 spui gi s# scrii ca ai fost la Piramide si
ai dat peste o infectd, gigantica latrina?!
Iti trebuie un anumit curaj — iar Cristian
Tudor Popescu il are. La Praga, pe o stra-
duts, descopera casa lui Kafka (una din-
tre ele). Ce-1 cutremura pe scriitorul vizi-
tator? ,Mé#car un lucru tot am inteles:
chiar presupunind cé reusesc sé rezolv in
mod avantajos problema genialitatii, la
mine nu vor veni niciodatd oamenii sa-mi
priveasci portretul atirnat de perete.
Kafka a avut o bojdeucs, o chitimie, pu-
tem s#-i zicem oricum, dar tot casa ra-
mine, un spatiu identificat prin marca
omenescului. Cum s agezi o placi memo-
riala la etajul 4, ultimul, al unei cutii de
beton fara lift? Sa pui un afig la avizier,
ling4 lista cu restantieri la intretinere:.
aici a trait Cristian Tudor Popescu? Un
panou pe bloc, printre antene, ca o re-
clama Marlboro: aici a trait Cristian Tu-
dor Popescu? Si lagi un prapor peste bal-
conul strimb, cu acelasi inscris, ca un
denunt? Franz Kafka a murit fara s
ajungé sa vinda alte carti decit cele pe
care le cumpara el insugi pentru a le
darui prietenilor. Dar nimic nu-1 putea
opri si-gi inchipuie cu tarie ca peste ani
un tindr chel si uzat, venit din alta limba,
se va opri in fata casei lui cuprins de o
fascinatie aproape mistica. Mie imi este
refuzatd pina si aceastd speranta®.
Pagina antologicé: Cristian Tudor Popes-
cu visat de Franz Kafka. Enormitatea ca
fruct al disperarii. Reald, profunda,
adevaratd: si atroce. Paginile cele mai
bune din Copiii fiarei, tulburi de viziuni
si proiectii sumbre (admiratia autorului
pentru poezia Ilenei Malancioiu e mai
mult decit estetic#), din disperare se nasc.
Nu stiu daci va rezolva sau nu in mod
avantajos ,problema genialitatii®, insa
Cristian Tudor Popescu imi pare a fi unul
dintre cei mai proeminenti scriitori ai
acestor ani.

Mircea IORGULESCU
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Statal de drept .

Povestea
unei reforme (10

ohn Major este apreciat, fatalmente,
J prin comparatie cu Lady Thatcher.

De aici a rezultat imaginea unui
personaj politic slab, fira anverguri,
apdsat de mosgtenirea unui stil in con-
ducere care, e limpede, nu se incadra in
personalitatea sa. In Marea Britanie cir-
culé o gluma edificatoare pentru felul in
care a fost inteles Major ca prim-mi-
nistru. Se spune c# in prima dimineaté a
guvernului Major a sunat telefonul in
Downing Street, 10: ,Alo, as vrea sa
vorbesc cu prim-ministrul Marii Bri-
tanii.“ — a spus apelantul. ,Prim-mi-
nistrul tocmai si-a incheiat mandatul® —
a raspuns, pripit, John Major. Sigur c&
zilele premierului instalat in 1990 au de-
venit mai grele odatd cu retragerea spri-
jinului pe care doamna Thatcher i-1
asigurase initial. Cind, in 1994, tha-
tcherismul era un concept uzual pentru
analistii politici, doamna Thatcher de-
clara revistei Newsweek: , There is no
such thing as Majorism*.

Pentru a fi drepti, trebuie s& spunem
ci, spre deosebire de predecesorul sau,
John Major a fost un prim-ministru aflat
in permanenta in cAutarea consensului
(ceea ce, In conditiile unei democratii,
este chiar de dorit) gi obignuia si-gi as-
culte indelung colaboratorii cérora, nu de
putine ori, le urma sfatul. Dar, cea mai
buné dovada cA Major nu a fost nicide-
cum un nevrednic urmas este felul in
care a inteles s& continue reforma ad-
ministratiei britanice. A continuat priva-
tizarea serviciilor publice, a continuat
politica de scéidere a cheltuielilor publice
si a mentinut la un nivel relativ coborit
taxele. Dar cea mai mare idee a sa a fost
Citizen's Charter.

Carta cetdteanului reprezinti, de
fapt, o suma de standarde pe care ser-
viciile publice trebuie sa le indeplineas-
cd. Pentru fiecare serviciu public exista
cite o Cart4, iar la Cabinet Office exista
o structura specializatd in redactarea si
continua revizuire a acestor documente.
Rostul Cartei este acela de a informa
cetdteanul asupra calititii la care tre-
buie sé se ridice serviciul public care i
este prestat gi la care are dreptul.

Carta nu este un document cu forta
juridica (de pilda, ea nu poate fi folosita
in instant{i cind un cetd{ean are ne-
placuta surpriza de a fi beneficiarul unui
serviciu necorespunzétor), ci are doar o
fortd morala. Carta a fost, din acest
= motiv, criticaté, nefiind putini cei care au
spus cé este doar o inutila foaie de hirtie,
Totusi, efectele benefice ale Cartei se vad
cu ochiul liber, toti prestatorii de servicii
publice considerind-o ca pe un fel de ghid
al activitatii lor.

Privind evolutia administratiei publi-
ce britanice in ultimii 20 de ani infele-
gem cum trebuie sd arate o reforma.
Cum a fost ea posibila? Cum de a fost
posibil s& schimbi structura unei admi-
nistratii intr-un asemenea grad si in
timp atit de scurt? Cred c& secretul
reusgitei const# in faptul c& schimbarile
s-au produs pe un temei etic solid, tradi-
tional. Inchei scurta prezentare a admi-
nistratiei britanice evocind un inalt
functionar britanic care, vorbindu-mi
despre codul deontologic al functionaru-
lui*public, imi spunea ci, atunci cind are
nelinisti sau ezitdri in legitura cu ceea
ce face, recitegte codul deontologic. Sint
sigur ca pentru functionarii romani care
sint, nu-1 asa?, pragmatici, realisti, ca
nigte adevirati capitalisti, povestea asta
e pateticai, neserioasi gi, mai degraba, co-
munisté. Iata diferenta!

Sever VOINESCU
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ici nu se uscase bine cerneala pe
| \I actul de investire, ca proaspétul
ministru al Reformei, binecunoscu-
tul jurn(an)alist Ilie Serb&nescu era deja
prezent la ,Milionarii de la miezul noptii*,
Ca s ce? Vedetd, cum se zice acum, pentru
a se spune totul si nimic §i pentru a se
amesteca gi bruia cit mai bine lucrurile,
vedetd, agadar, a micului ecran, de stirpe
rara (cel putin la noi), de intelectual aplecat
asupra coneretului actualitatii, Ilie Serba-
nescu nu avea ce exprima la Antena 1 mai
mult sau altceva decit a exprimat, de ani
buni de zile, la Pro TV, in disparuta, acum,
emisiune ,Ratéciti in tranzitie*. De ce s-a
dus, totusi, imediat dupa numire, la tele-
viziune (nu conteazi care), din moment ce
nu e un necunoscut, deci nu avea nevoie de
mediatizare, iar ca ministru, la ora aceea,
practic nu exista inca? Ca si alimenteze
disputa pe tema sa dintre Cristian Tudor
Popescu gi Marius Tuca? Ca sd permita
televiziunii sd existe, s& emit4? Mister!

Largind putin cadrul, trebuie s mar-
turisesc c&, in ceea ce priveste prezenta oa-
menilor nostri politici pe micul ecran, pe dife-
ritele mici ecrane, alefdiverselor (caci diferite
nu prea sint) noastre televiziuni, eu incep si
nu mai injeleg mare lucru. Ea este atit de in-
tensa, de cultivata gi, in acelasi timp, atit de
monotond, de nediferentiaté, incit resorturi-
le-i tin, cred eu, nu atit de ordinea publicului,
cit de aceea a prea-intimului. .

Obiceiul de a invita oameni politici pen-
tru ca acegtia sa spuna de ce fac ceea ce fac
sau ce-au de gind s# faci i, privind invers,
obignuinta de a fi'invitat, de a trece de pe
un platou de televiziune pe altul, ca intr-un
veritabil turneu electoral, gi de a te lasa

Instinct sau automatism?

chestionat, la infinit, de mereu aceiasi
citiva jurnaligti care, in cele mai multe din-
tre cazuri, mai i scriu, zi de zi, despre tine,
a devenit aproape un reflex asupra céruia
nimeni nu mai pune intrebéri. Faptul in si-
ne e gi bun, §i rdu. Bun, pentru ci prezen-
ta pamenilor politici la televizor, inceta-
tenindu-se, multiplicindu-se, consolideazs
democratia in sensul vizibilita{ii gi al discu-
fiei, deci al caracterului cu adevarat public
al luerurilor publice, Obignuirea noastra cu
aceastd practici dovedeste ci respirdm, in
bund masurd, democratic, cd am iegit din
agorafobie sau, mai bine spus, c4 am iegit
din agoralatria (de la, sau nu, cum doriti, ,a
latra®!) directd, nemijlocitd si am pésit in
mediagoralatrie, ¢4 am adiugat partici-
périi dimensiunea distantei (fara a cuteza,
totusi, sd ne apropiem de nietzscheeanul
-patos al distantei®).

Ca orice obignuint4, ca orice obicei, fap-
tul, insé, tinde s# devini in egalid masurd
nérav atunci cind nu este gindit, cind de-
vine o practics oarbé, o rutind oarecare, un
automatism. Reflexul devenit instinct e
sdnatate; reflexul devenit automatism e
moarte. Or, opinia mea este aceea cé, in
cazul omniprezentei oamenilor nostri
politici pe micile ecrane, trebuie sé se dis-
cute diferentiat. Din punctul de vedere al
publicului, e bine: oamenii sint educati in
spiritul vizibilitagii si al discutiei. In para-
lel ins4, jurnaligtii, dar mai cu seama oa-
menii politici se automatizeaza, cedind fa-
cilitatii. Devin, si unii, si ceilal{i, nigte
papusi, niste fantome mediatice. Se desub-
stantializeazd. Publicul este obisnuit cu
discutia despre, dar aceastd discutie sufera,
paradoxal, in cele mai multe dintre eazuri,
tocmai’de miopie, de o lipsa cronici a dis-
tanfei, astfel incit ceea ce se oferd telespec-
tatorilor este, de fapt, o falsa distantd si,
pina la urmai, o falsd discufie. Nu exist
emisiuni mai ugor realizate, mai ieftine (in
toate sensurile cuvintului), mai repede exe-

cutate, mai expediate decit aga-numitele
talk-show-uri. Care ar fi show-uri de tele-
viziune numai dac ar fi gi talk-uri veri-
tabile. Cum nu sint. De-asta s-au si in-
mulfit ele: pentru cé nu cer prea mult efort,
din partea nici uneia dintre parti, nici a
jurnaligtilor, nici a oamenilor politici.
Ne-ntilnim, intrdm in direct, nu-i nevoie de
echipe de filmare deplasate, de spatiu de
montaj, de idee regizorala: o incipere vag
decorati, o masa vag rotundd, citeva micro-
foane, dou#-trei (in cel mai bun caz) camere
de luat vederi, gi gata, ritualul e continutul!
Mergem duminica la slujba, ne vede lumea,
batem cruci, predicim sau ascultim, sme-
riti, cu semnele infelegerii pe chip, predicile
celorlalti! Mediapolitica e religie ajunsa in
ultimul ei stadiu. In comparatie cu aceasta
periculoasa economie de efort, mai multé
analizd decit orice talk-show contine, de
pilda, o emisiune precum ,Chestiunea
zilei®, in care oamenii politici sint prezenti
asa cum li se cuvine: in efigie, mai prezenti
fiind, astfel, conform propriului lor adevér,
decit in carne si oase. lar diferenta dintre
dou# ,vedete* egal, si zicem, cotate precum
Marius Tuci gi Florin Calinescu, care dre-
neazd, ambii, o audienta considerabila, este
aceea dintre manufactura, care produce
pentru nevoile imediate, i arta pura.
Oamenii nogtri politici s-au obignuit pe-
riculos de mult cu mediul televiziunii: se
simt in el ca pestele in apa, si tocmai de
aceea au deprins aproape la perfec{iune
arta, cum ii spun francezii, de a ineca
pestele: spun mai mult decit fac; a act »na
politic a devenit aproape totuna cu a v orbi
pe un platou de televiziune. Aceasta in
vreme ce jurnaligtii nostri, la rindul lor, mai
mult discut# decit analizeaza. Nu avem jur-
nalism de analiza pentru ci avem televizi-
une prost inteleasa, plictisitoare, monotona.

Bogdan GHIU

Reforma se incearca

economic, sint deja la posturile lor.

Ne-au spus ce gindese, ce vor si
faca, partial gi cum vor face. Acum incepe
marea ofensivi.

Sigur, mai intii se vor confrunta cu un
general dintre cei mai temufi: JARNA.
Fara indoiald b#tdlia cu acest general are
o importanta cardinali. ;

Dar zona frontului e mult mai ampla. O
mulfime de armate, mai mari ori mai mici,
igi pregitesc gi ele contracfensiva. Toti cei-
lalti ministri, din guvernele precedente, pos-
tati in zonele Finante, Industrii, Reforma, au
fost invingi. Ce vor face noii minigtri?

Un front greu il constituie protectia so-
ciald. Guvernul va fi tentat s fac trimiteri
la reforma economic#, de care leagé solu-
tionarea problemelor sociale. Desi e ade-
viratd gi reciproca: o explozie sociald ar
putea opri reforma.

Dar ce inseamnd, de fapt, protectie so-
ciald? Conceptul este extrem de cuprinzitor
si are determindri diferite de la tard la tara.
Sint zone, in lume, unde alcoolicul este con-
siderat bolnav gi protectia lui sociala im-
pune s4 i se asigure (gratuit) o ratie zilnicd
de bautura. Consultarea datelor statistice
arati ci statele din aceste zone au acumulat
importante bogatii i au asigurat o cregtere
considerabilad a produsului intern brut.

Cit poate fi insa intinsa, la noi, pla-
puma protectiei sociale? E clar ci ne con-
fruntdm cu conditii de viata aflate la limi-

N oii minigtri, m# refer la cei din arcul

| ta cea mai de jos, care impun un grad sporit

de protectie sociald. in acelagi timp, insa,
productia se mentine in... cddere continua,
insotitd de neglijarea productivitatii mun-
cii §i a competitivitagii. Toate acestea reduc
la minimum resursele necesare unei pro-
tectii sociale optime. Oamenii napastuifi,

ingrijorati de ziua de miine, sint indrep-
tétiti sd ceardi conditii decente de viata. lar
sindicatele au obligatia sa-i sustini. La
rindul séiu, Guvernul este indreptatit si
facé trimitere la buget si s spuni: astea-s
resursele, atit putem s& oferim! Numai c4
luerurile nu se pot opri aici. Sirdcia nu-i o
virtute. Executivul nu se poate apira
intorcindu-gi buzunarele pe dos. E nevoie
de solutii si de fapte.

Batilia cea mai dura va fi cu inflatia.
Aceastd batilie va fi cu atit mai grea cu cit,
pe de o parte, Guvernul va fi nevoit s le
dea in cap preturilor, in timp ce pe de altd
parte va duce mai departe operatiunea
JAdevirul preturilor®, inceputd in februa-
rie '97, dar incéi neincheiata.

Ce s-a ales din controlul prefurilor, in
timpul guvernului precedent, care n-a mai
apucat si beneficieze de Legea concurentei,
am vézut: mai intii inflatie ascunsé, bazata
pe acumuléri de preturi neadevérate, care
pind la urmé s-a transformat in inflatie
fatisd, ce s-a manifestat exploziv. Pentru
Roménia, bine ar fi fost daci operatiunea
JAdevarul preturilor* ar fi inceput prin
1970, in plina industrializare. Intirzierea
acestor operatiuni a adus {érii pierderi
uriase, pe care le suportim gi acum. Pre-
turile adevirate ar fi ajutat la alegerea
drumului cel bun. Am fi avut astazi o in-
dustrie orientatd in intregime cu fata spre
piat4, care ar fi valorificat probabil resurse-
le nationale. Cum au procedat, in acea
vreme, citeva tari mici din afara sistemului
comunist: au-fortat cresterea in conditiile
unor cote inalte ale inflatiei si au cigtigat.
In '90, inflatiei i s-a dat totusi drumul din
cuscd gi in Roméania. De ce n-am cigtigat si
noi? E limpede de ce: din cauza unor pro-
cese ce s-au derulat in contratimp. Cind au

in piata

urcat preturile, inflatia atingind cote de
200 si 300%, a scazut drastic productia.
Asga ci inflafia n-a corectat dezvoltarea, ci
a jucat pe post de aspirator: a adunat de pe
piatd banii pentru care nu existd oferta.
Cind a inceput cregterea, au fost puse ,sub
control* multe dintre preturile produselor
de bazi: la energie, la unele materii prime
vitale, dar si la multe produse alimentare.
Din nou cresterea a primit semnale minci-
noase gi a gregit drumul. Acum se impune
s# ajungem la o stabilizare relativd a pre-
turilor. Aceasta va fi marea incercare a
noilor ministri.

Reforma, in general, nu-i altceva decit
deplasarea economiei de la minciuni la
adevar. Pin in prezent, aldturi de adevi-
rul preturilor, ne-am ales cu adevirul do-

_ binzilor, al cursului de schimb, al deficitu-

lui comercial gi al deficitului bugetar.
Aceastd etapd a pus bazele schimbéarilor
din economia reald. Acum, ins#, trebuie si
inceapa efectiv ,restructurarea“. Etapa cea
_mai durd si cea mai grea. Adevarul sche-
melor de personal ar trebui s& aducé somaj.
Adevarul costurilor de fabricatie va impune
mai multd muncd, mai multd competents,
concurentd la singe. Sau, in caz contrar,
restringeri de activitate, inchidere de fa-
brici. Adevirul eficientei nu va fi posibil
fara eliminarea nemuncii, a risipei, a fur-
turilor. In fine, adevarul rentabilitatii va
cere si fie pus semnul egal nu pur si sim-
plu intre salarii §i munc#, raport adeseori
nesemnificativ, ci intre salarii i recunoag-
terea muncii de cétre piata.
Numai aga se va putea ajunge la resta-
bilirea adevarurilor esentiale in economia
reald. Va fi marea sansé a victoriei.

Adrian VASILESCU
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Focare
de conflict

Partide ranite prin remaniere

@ ,In momentul de fata, PNTCD
igi polarizeaza simpatiile in jurul
citorva lideri, intre care domnul ITon
Diaconescu se numéré din ce in ce
mai rar. Vine din urma, in primul
rind, domnul Radu Vasile, un lider
neuzat in exercitiul puterii, care si-a
mentinut, de-a lungul timpului, o ati-
tudine rezervata si, adesea, explicit
criticd la adresa guvernirii. Pe de
alta parte se aud, de la o vreme, tot
mai multe exclamatii de nemul-
tumire gi in presa, si in interiorul
PNTCD, la adresa cumulului de
functii impins la exces, domeniu in
care Victor Ciorbea se ilustreaza
intr-o maniera de-a dreptul spectacu-
loasa: prim-ministru in functiune,
primar general al Capitalei si, acum,
vicepresedinte PNTCD. Parca e prea
mult.“ (Anton Uncu — Tdaranigtii se
izoleazd, in Curentul, 8 dec.) @
»Proaspatul ministru al Privatizirii,
Valentin Ionescu, fost presedinte al
ANP si apoi rotit prin scoala de cadre
a Cotrocenilor, nu are nici un motiv
sé fie prea vesel. Cu ocazia rema-
nierii, ministerul cu pricina, care
pin& acum nu era prevazut in strue-
tura guvernului, a fost infiintat fara
‘0 lege de functionare si o structura
limpede, iar in schita de buget pe
anul viitor, lasata cu limba de moarte
urmasilor de Mircea Ciumara, noua
entitate administrativa nu are nici o
para.” (Eugen Ovidiu Chirovici —
Valentin lonescu in cdutarea gtam-
pilei, in Curierul national, 8 dec.)
® ,Vorbind despre remaniere, pe
care o considerd «de fond», dl Emil
Constantinescu a gésit de cuviinta sa
mentioneze: «Daci nu va reusi, ras-
punderea imi va reveni». (...) De cind
si de ce ar trebui presedintele Ro-
maniei sa raspunda de eventualele

esecuri ale unor ministri? Dupa cite
stiu si dupé cum prevede Constitutia,
domnia sa nu este geful Executivului
i nici liderul vreunei formatiuni sau
coalitii politice, ci pregedintele tutu-
ror roménilor. Nici un motiv nu-i da
dreptul sa se solidarizeze cu o anu-
mitd echipid guvernamentals, indife-
rent din cine si de cine este format,
decit daca ar renunta la fotoliul de la
Cotroceni, redevenind presedintele
Conventiei Democrate.” (Sorin Hol-
ban — Un guvern, cu dubla raspun-
dere, in Jurnalul national, 8 dec.)
® .In timp ce coalitia si guvernantii
pierd puncte, de partea cealalt, sin-
gurul care cigtigh in mod vizibil este
Roménia Mare. Existé destule semne
ca inclinatiile spre isterii nationaliste
pot prinde in Roménia. Ca intr-o
buna zi, granita sensibila care exista
intre fundamentalismul ortodox si
nationalisti s-ar putea sa dispara si
sd asistAm la cresterea unei forte
politice devastatoare.“ (Cornel Nis-
torescu — Cine vine din urmd, in
Evenimentul zilei, 8 dec.) ® ,Depu-
tatul Sorin Lepsa a cerut o reactie
prompta atunci cind se «contorizeaza
nerealizarile Guvernului» pe spi-
narea taranistilor, deoarece «asta
acrediteaza ideea céi noi sintem rii,
PD este cel sacrificat iar PNL face re-
forma».“ (Simona Réidulescu — Td-
ranigtii pun lucrurile la punct gi-n
partid si-n coalifie, in Cronica ro-
mani, 8 dec.)

Sloganuri, regrete,
alunecari cu tilc

® ,La Conventia Nationala a
ApR, losif Boda a spus cé uneori gi-a
«p#cilit» colegii ca atunci cind a
impus numele partidului. Vorbitorul
crede cii nu exista alt partid care sa
aibd un lider carismatic, poate cu
exceptia PD, «unde este, totusi, dis-
cutabil».* (Ovidiu si Cristina Wlas-
sopol — Teodor Melegcanu a candidat
de unul singur si a ajuns pregedinte,
in Jurnalul national, 8 dec.) @
»Virgil Magureanu a anuntat ca slo-
ganul PNR va fi «Mincare multa si
ieftind pentru romani». Ex-directorul
SRI regreta azi cd nu s-a impotrivit
executérii lui Ceausgescu de citre
«persoane interesate si scape de el»".

(Bogdan Tiberiu Iacob, in National,
8 dec.) @ ,Presedintele Roméniei va
solicita Senatului s& urgenteze
adoptarea legii privind accesul la
dosarele fostei securitati.“ @ ,Victor
Ciorbea nu le va mai permite mi-
nistrilor si lipseascil de la gsedintele
de guvern.“ @ ,Purtatorul de cuvint
al companiei franceze Airbus, Robert
Alizard, contrazice afirmatiile lui
Sorin Stoicescu asupra accidentului
de la Balotesti.“ (Stiri in Curierul
national, 8 dec.) ® ,Senatorul
Prisicaru ingrijorat ca ungurii ne
pun piedicd la UE.“ @ ,Zoe Petre:
«Un guvern de tehnocrati ar avea un
mandat limitat».“ @ ,UDMR vrea o
lege a discriminérilor.” (Stiri in
Cronica romana, 8 dec.) ® ,Luat
de val, ministrul Gavril Dejeu a
uimit asistenta cu criticile adresate
NATO si Uniunii Europene: «Nu tre-
buie s fim condusi politic, economic
si social de striiini. Roménia nu tre-
buie s& devina doar o piatd de des-
facere pentru produsele straine».”
(Bogdan Paun — Tdardnigtii sunt su-
péarafi cd li s-a subminat autoritatea,
in Libertatea, 8 dec.) ® ,Simbata,
la: Muzeul Taranului Roméan a avut
loc unul din cele mai bulversante
evenimente din Romania ultimilor 7
ani. Scopul intilnirii organizate de
un nucleu de initiativa, coordonat de
celebrul luptator in munti, Ion Ga-
vrila Ogoranu, a fost constituirea
Fundatiei «Luptatorii din armata
anticomunisté». (...) La ora 12 a sosit
presedintele Emil Constantinescu
care a vorbit tulburdtor. S-a imbra-
tisat cu Jon Gavrila Ogoranu, care
i-a inminat un memoriu, in numele
supravietuitorilor din rezistenta (...)
Au fost propusi ca membri de onoare
Gavril Dejeu, Lucia Hossu Longin,
arh. Anghel Marcu, Ion Caramitru,
revolutionarul Traian Orban. Cind
au fost propuse Doina Cornea si Ana
Blandiana, sala le-a huiduit, pur si
simplu, acuzindu-le cu violen{a de
antiroméanism. S-a spus ci 90% din-
tre cei care au luptat in munti au
fost legionari, iar cele dous persona-
litati sint impotriva Legiunii.“ (Ion
Zubasgcu — Intre adevdrul istoric si
lupta politica, in Romania libera, 8
dec.) (E.S.)

Invatamintul de masa

riza economicd din Europa
‘ Occidentald provoaca goma-
jul, in special in rindul tine-
rilor, si de aici intrebarea: este invi-
tamintul superior adecvat nevoilor
de azi ale societiitii?, ce se intimpla
in aceste imense ,parcaje“ ale
cunoasterii si stiin{ei? Este tema
propusa spre meditatie de citre re-
vista The Economist (4 octombrie).
Democratia si bogétia au creat de-a
lungul deceniilor egalitatea sanselor
in accesul la cunoastere prin decizii
succesive ale statului, care a atenuat
sau a inlaturat discriminérile cauza-
te in invatamintul mediu si superior
de starea materiala sau de culoarea
pielii. Accesul liber — fara un examen
de selectie — la invatamint este
totusi o afirmatie care mascheaza o
realitate: e adevarat ca toti absol-
ventii de liceu pot cere si meargi la
o gcoala superioara sau alta, dar,
dacé acestea sint bune sau foarte
bune, ele isi aleg viitorii studenti
dupaé criterii foarte stricte.
LMasificarea® invatidmintului (in
Franta, in 1996 erau peste doua mili-
oane de studenti fat4 de un milion in
1980) este o dovada a unui standard
superior al aspiratiilor individuale,
dar este evident si decalajul dintre
dorinta si putinta: ,prea multi dintre
studenti nu au cipatat o pregatire su-

ficient& in scolile din care vin §i nu
sint capabili s& asimileze cunostintele
predate la Universitate“ — sustine
Frangois Crouzet, profesor la Sor-
bona. Cei mai buni sint selectati in
grupul de elitd al marilor scoli (gran-
des écoles), iar universitatile obignuite
se descurciA cum pot cu ceea ce ra-
mine. Din zece inscrigi, sase izbutesc
s& termine. Ministrii Invatamintului
de toate culorile politice au incercat
s reformeze invatamintul superior,
introducind modalitati de selectie
pentru toate universitatile. Nu s-a
putut din cauza repetatelor si gigan-
ticelor manifestatii de impotrivire.
Germania este confruntata cu o
criza asemandtoare: nu exista exa-
mene de admitere gi universitatile
sint obligate sa accepte studentii
repartizati de o agentie guverna-
mentala. ,Exista doar doua institutii
in Germania care nu-gi pot alege
pensionarii: pugcdriile si universi-
tétile” — declara revistei Newsweek
(8 decembrie) profesorul Ludger
Kiihnhardt, de la Universitatea din

Bonn. Pregedintele Herzog cerea °

intr-un recent discurs ca ,univer-
sitatile s& renunte la mitul pretinsei
egalitati“. Toatd lumea e de acord ca
ar trebui ficut ceva, dar nici o solutie
nu obtine o majoritate semnificativa
de optiuni. Oricum, beneficiarii-stu-

denti au manifestat, cerind garantii
ca invatamintul va ramine gratuit.

Introducerea costurilor va modifi-
ca compozitia sociala a colectivitatii
studentesti, spun adversarii schim-
barii. $i totugi guvernul laburist al
Marii Britanii a anuntat cd va re-
nunta la gratuitatea invatamintului
superior. De la anul, studentii ar tre-
bui s& contribuie cu o mie de lire
(1.609 dolari SUA) pentru scoala si
si-gi achite singuri cheltuielile le-
gate de via{a la universitate. Aceste
sume ar urma sa fie luate cu im-
prumut de la stat, iar viitorii profe-
sionigti vor inapoia banii de indata
ce veniturile lor vor dep#si un anu-
mit barem.

Dar in Statele Unite, Congresul
a aprobat incé 40 ‘de miliarde de
dolari in scutiri de taxe pentru stu-
dentii care nu pot plati costurile (du-
blate intre 1976-1995) invatdmin-
tului superior,

Dupéa cum se poate observa, nu
existéa o politica unicé, desi scopul ar
fi unic: protejarea calitatii.

Kingsley Amis a formulat o pre-
viziune: ,cu cit vor fi mai multi, cu
atit va fi mai prost. Pentru fiecare
societate care vrea sii-gi mentina ni-
velul bunistarii — dependent de crea-
tivitatea invatamintului superior —
problema este cit de multi aspiranti
poate accepta o structura educa-
tionala pastrindu-si nivelul de exce-
lenta dovedit. In absenta perfor-
mantei, ,invitamintul de masa“ este
pur# demagogie. (M.B.)

De jun emprejon

Indicele coruptiei

sta vara, Fondul Monetar International
Asi Banca Mondiald au anuntat ca se vor
angaja concret in lupta impotriva co-
ruptiei din {arile cu care au acorduri de cola-
borare. Nedispuriind nici de echipe de ancheta-
tori sau de comisii speciale gi nici de tribunale,
cele doua organisme au inceput si-gi con-
ditioneze contributia nu doar de parametrii
macroeconomici, ci gi de reforma fiscala, a
educatiei si a sanatatii, de independenta pu-
terii judecétoresti si de masurile luate impotri-
va coruptiei gi a abuzurilor. La mijlocul lui
iulie, 8-a anuntat ci ajutorul dat Argentinei va
fi astfel conditionat, iar peste 15 zile a venit
rindul Kenyei. Autoritatile au fost prevenite ca
ajutorul restructural promis va fi suspendat,
pini cind guvernarea va dovedi ca este hotarita
sé combata coruptia. X
Intre timp, analigtii crizei din tarile Sud-
Estului asiatic — unde dupa doudizeci de ani de
spectaculoasi evolutie apar disfunctii si de-
zechilibre majore — afirma ci unul din motivele
caderii este coruptia determinata de practicile
interventioniste ale statului clientelar. In ulti-
ma vreme nu prea se mai aude nimic despre
yvalorile asiatice a céror posesie mistici ar
permite o permanenté sporire a bogatiei in
conditii de curatenie absoluta (a strazilor si a
constiintelor). Nici alte valori nu s-au dovedit a
fi mai solide: in China, Partidul Comunist a
anuntat in septembrie ci a eliminat din rindu-
rile sale pentru coruptie 121.500 de membri si
cd a inceput procesul fostului primar al Peki-
nului, Chen Xitong, acuzat de diverse fraude.
Nu se poate sustine ca, pina in 1991, rusii au
fost crestini §i comunisti cinstiti si in sase ani
legiturile dintre crima organizata si factorii de
decizie economicé au stricat totul. Coruptii de
astézi sint comunistii de ieri, care acum con-
tribuie cu sume importante la restaurarea
bisericilor distruse de atei.
Prezenti in térile sarace gi in cele bogate,
punind in migeare o varietate de tipuri umane,
raspindite vertical in societate — coruptia este

_indisolubil legata de ritmurile si diversitatea

sistemului concurential care depasesc previ-
ziunile legiuitorilor. Cei care sfideazé sistemul
sint intotdeauna cu un pas inaintea lui si poate
de aceea unii, mai abili, interpreteazi pentru o
vreme rolul factorului de progres. Cind aface-
rile ii mergeau bine, Bernard Tapie ajunsese
deputat european si ministru in cabinetul
francez. Réposatul presedinte Mitterrand
vedea in el omul care s-a construit pe sine, care
a ajuns din nimeni cineva, stiind ce trebuie
facut pentru fericirea celorlalti. Imagine
vinduta bine de Tapie, chiar pina in ziua cind
portéreii i-au scos mobilele la vinzare. Pre-
supunerea ci cine furd azi un ou miine se va
repezi la bou (atit de prezenta in acuzatiile
impotriva vedetelor politice) a fost infirmata in
cazul Tapie: el a furat direct boul. $i, desi pe
lista datornicilor unei importante banci salvate
cu greu de la faliment el figura cu sume im-
portante, economia franceza nu s-a prabugit
pentru ca politica a tolerat (sau a incurajat)
asemenea fraude. Tot agsa cum economia
Statelor Unite nu va avea de suferit cind si
dacé se va dovedi ca pregedintele Clinton a
colectat fonduri pentru campania electorala
dind telefoane din Biroul Oval (ceea ce legea
americand interzice).

dn locurile-unde economia de piata de abia
isi face loc, coruptia este un puternic factor de
perturbare pentru ci indeparteaza investitiile si
falsifica regula jocului: este ceea ce i s-a reprosat
lui Ciubais in Rusia si lui Klaus in Cehia.

Expertize complexe — ale organismelor fi-
nanciare gi ale organizatiilor neguvernamentale
- au elaborat ,indicele de coruptie® al unor éri
si conform clasamentului crescétor impus de el.
Pe primele locuri (din 52) se afla Danemarca,
Finlanda, Suedia si Noua Zeeland, iar pe ul-
timele Rusia, Columbia, Bolivia, Nigeria;
Romania e pe locul 37 (cf. Le Monde — 21 oc-
tombrie).

Primele tiri nu se remarca prin zgomotul
pateticelor campanii anti-coruptie, ci prin con-
secventia si limpezimea legilor care o pedepsesc.

Magdalena BOIANGIU
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. a dou#zeci 1 unu de ani, intr-o scrisoare
catre Arsavir Acterian pe care cititorul o va

Noica declard ci ,cea mai frumoas# insusire su-
fleteascé e generozitatea®. A ilustrat in chip stator-
nic aceastd insusire pini la sfirgit. Nu era vorba,
strict, de o generozitate de tip etic sau sentimental;
era vorba, esentialmente, de o generozitate logicd,
legitimat& prin reflexie coerenti, mai mult decit
prin retorica datoriei sau prin nebuloasa afectelor.
Trebuie sa fii generos — spune tinarul Noica pri-
etenului s3u — mai intii fatd de viatid. Asta in-
seamnd si i te daruiesti neconditionat, s o asumi
indiferent daci o califici ,buni“ sau ,rea“. Viata
n-are nevoie de calificéiri; ea este, prin ea insisi,
valoare, deplinitate, prilej providential. N-are
sens? Fii generos: d&-i tu un sens! E sufocaté de ob-
stacole? Fii generos: trateazé-le ca pe niste daruri!
Fii generos cu locul unde te-ai niscut, cu vremea
ta, cu inzestrarile tale. Da tuturora ceva, ,d&-ti
duhul®, oferid-te! Imprieteneste-te cu dugmanul
tau, valorificé-ti limitele, infringerile, soarta.
Roagé-te pentru cei tari, prabusiti in propria lor
téirie ca intr-o-capcana. Asculta-l pe celdlalt! Toata

gési in paginile acestui numér, Constantine

Argument

pedagogia nicasiana stitea in aceasté virtute, care
il facea s& spuné: ,cind vad un tinér reusit, el imi
devine, dintr-odaté, mai important decit imi sint eu
insumi®. Doctrina insasi era, in cazul lui Noica, un
fenomen colateral al generozitdtii. Trebuia obti-
nuta o ontologie a fiintei precare, a fiintei care ,nu
este fara ultimul dintre lucrurile ce sint“. Ontologia
aceasta se ingrijeste de ,maladiile fiin{ei” si se in-
temeiaza pe o goetheana pietate fatéd de lume si lu-
cruri. Pietatea adeviiratd — ne spunea odata (co-
mentind, cred, Euthyphron) — nu se exercita in
dialog cu sublimitétile, cu ceea ce ne std deasupra,
ci in dialog cu cele de jos, spre care privirea nu
urca, ci coboara.

n anii in eare l-am cunoscut, nu l-am vizut
aproape niciodaté pe Constantin Noica primind.
Era, neincetat, cel care di. In orice caz, dadea in-
finit mai mult decit primea, iar aceasta dispro-
portie a céapétat, dupd moarte, un aspect straniu:
nemaiputind s& dea decit o opera scrisé, el a in-
ceput, brusc, s primeasci admonestari pripite-si

nedrepte. Inca neasimilat, necercetat, necitit, el e
certat batos, de multiple voci principiale, gata si-1
claseze drept colaborator al lui Ceaugescu, drept
nationalist inrait, drept anti-european. Din cauza
lui filozofii au dispretuit literatura, din cauza lui
am ajuns ,elitisti“, din cauza lui n-am avut
diziden{i. Nu putem interzice asemenea opinii
(dovada chiar unele'din articolele care urmeazi) si
nu vrem sa pregatim soclul unui cult. Dar n-am in-
titulat, dupa obicei, acest numér al Dilemei ,Cazul
Noica®, pentru ca nu poti deveni un caz, inainte de
a fi cunoscut temeinic. Noica e, practic, necunos-
cut; in primul rind de cei care cred cé-1 admira. Nu
exista nici o monografie solida, fie i descriptiva,
despre opera lui. Exista doar {ifna critici, opinie
gata-facuté si intentia de a crea un caz. La zece ani
dupa inmormintarea de la Paltinig, avem dreptul
sa agteptdm mai mult. (A.P.)

Pentru ajutorul prompt pe care ni l-au acordat la

alcituirea acestui numar, sintem indatorati doam-
nelor. Oana Barna (Editura Humanitas) gi Elena

Stefoi.
e,

a facut ca despre viata lui Constantin Noica s se

vorbeascd si sd se serie mai mult decit despre
filosofia sa; iar aceasta i s-a intimplat unui filosof care a
cerut expres si nu i se comenteze viata gi care a afirmat
cdl ,a trait fira rest”. Firegte, Noica insusgi a contribuit din
plin la preciiderea biografiei i a felului sau de viata
asupra operei: el si-a edificat treptat o existenta filosofica
gi, stabilindu-se multi ani la Paltinis, devenind pentru unii
un daseil de intelepciune, pentru alfii un ,antrenor cul-
tural® si pentru cei mai muli un guru, a reamintit oame-
nilor o paradigmé de mult trecuté in uitare — aceea a unui
fel de a fi filosofic. Treptat, mai ales dupd aparitia Jur-
nalului de la Paltinig al lui Gabriel Liiceanu, anecdota, de-
taliul biografic, istorioara edificatoare, parabola cu miez
au rescris un fel de evanghelie apocrifa a Filosofului, din
care orice romén cult se cidea s& poata cita, atunci cind
dorea sé faci recurs la o autoritate majord. Era vorba des-
pre ,evanghelia“ sau despre mitul unei rezistente culturale
sui generis, subtile gi puternice deopotriva, impotriva plati-
tudinii ideologice a regimului national-comunist.

Dupa 1989, alte aspecte ale biografiei lui Noica au iesit
in congtiinta publicd. A inceput sa se vorbeascd despre
participarea sa, in tinerete, la migcarea legionara, alaturi
de Eliade i Cioran, si despre unele articole extrem de dis-
cutabile pe care le-a publicat in acea vreme. Apoi, al{ii —
precum Adrian Marino — au inceput s comenteze critic
activitatea public gi publicistici a lui Noica de dupa 1965,
producind imaginea unui personaj care, departe de a fi in-
spirat ,rezistenta prin culturd®, ar fi colaborat in chip abil
cu regimul. ,Evanghelia“ a fost demitizata, iar infeleptul
s-a pomenit detronat. La acest demers s-a raspuns, desi-
gur, prin alte demersuri de semn contrar, i aga mai de-
parte. Rezultatul este ci, la zece ani de la moartea lui
Noica, biografia sa, supusd unui tratament politizant, con-
tinud sa preocupe mai mult deeit opera. Lumea ,buna“ stie
¢t Noica a fost un filosof, ci a fost in tinerete legionar, ca
a facut puscarie in anii 50, c& a scris despre ,sentimentul
roménesc al Fiintei“, despre ,maladiile culturii®, ca a fun-
dat o scoala de intelepciune la Péltinis; cereti, insa, s# vi
se rezume, in citeva fraze, filosofia lui Noica; aproape sigur
cé nu veti primi un raspuns limpede.

Astfel, acest ginditor, preocupat intens s3 explice pe alti
filosofi (Platon, Hegel, Kant) si capabil s4 o fac# intr-un mod
extraordinar de simplu gi de sugestiv, tinde s ramina neex-
plicat si neinteles, altminteri decit in medii strict academice;
in orice caz, gindirea sa pare si nu mai inspire o reflectie
filosofica originala si vie. La ,Humanitas se tiparesc mereu
titluri din opera lui Noica (reeditéri sau inedite); dar cite co-
mentarii despre gindirea lui Noica au aparut de zece ani,
dintre care opt petrecuti de noi intr-un regim de libertate?

4

O ironie a sortii — sau, de ce nu, a Muzei filosofice —

Asadar, ce a vrut Noica s ne spuna? Care este miezul
filosofiei sale? Si in ce miasurd aceasta filosofie, fie gi
dezbracatd oarecum de inveligurile sale literare i idio-
sincratice, este inci vie gi ar putea sau ar trebui sa ne in-
spire in propriile noastre demersuri?

S4-1 ascultdm pe Noica: intr-o conferin{a tinuta la
Radio in 1943, intitulata ,Gindirea filosofica“ i aparuta in
volumul Eseuri de Duminica (Humanitas, 1992), Noica
vrea si defineasca locul filosofiei printre celelalte directii
ale spiritulyi: stiinta, teologia, magia. Dar in realitate, el
ne spune aici mai putin ce este, in general, gindirea filoso-
fica, ci ce este, in fapt, gindirea sa filosofica.

Noica ne propune, in textul la care ma refer, o mica
parabola: el ne cere si ne imagindm un om aflat in fata
unui ciine: ,am trdit fiecare scena intilnirii cu un ciine de
care fi-e fricd gi cdruia ii e fricd de tine. Te uifi in ochii lui gi
el se uitd in ochii tdi. Te temi sd te intorci ca sa n-o ia dupd
tine; gi se teme sd n-o facd la fel, ca sd n-o iei dupd el. In mo-
mentul acela s-a creat o stare de echilibru: egti tu, om, in fata
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Parabola ciinelui

a ceva al lumii. Si pe amindoi va fine fafd in fafd ceva origi-
nar si adine, frica.” Apoi, din aceasta situatie originara a
omului situat inaintea lumii, Noica ne cere si deslusim
diferitele cii posibile: teologul, dupi el, va iesi din echili-
bru prin iubire de Dumnezeu, dar si de aproapele sau, care
e gi ciinele; magicianul va dori sa se instdpineascd peste
ciine, séi-1 farmece; savantul va dori sa in{eleaga psihologia
ciinelui, pe a sa proprie, va descrie fenomenologia spaimei,
adica va evada din echilibru prin cunoagtere. i_n sfirgit,
filosoful: el (si trebuie sa intelegem mereu filosoful Noica)
yrdmine in echilibrul creat”. In, confruntarea dintre om si
lume, filosoful propune un echilibru si nu un raport de
subordonare, nici 0 uniune prin har, nici o separare bru-
tala: ,Filosofia e singura orientare care dd omului sensul
prieteniei cu lumea. Nimeni nu e prieten cu lumea pentru
lume, ca filosoful.” Atitudinea filosofica este cea de a te
imprieteni cu ciinele.

Asadar, pentru Noica filosofia este (iar noi vom zice ca
filosofia lui Noica este) o imprietenire cu lumea, dar nu
una oarecare, ¢i intima, adinca. ,Gindirea filosofica e gindi-
rea unui raport: raportul dintre om gi lume. Dar ce fel de ra-
port? Un raport de echilibru. Ce fel de echilibru? Unul cald,

de prietenie. Si la ce duce experienfa prieteniei? La intimi- .

tate, la cunoagterea dinduntru.”

Avem aici, simplu si succint expus#, dupé pérerea mea,
tema lui Noica, tem# sub care stau mai toate consideratiile
sale filosofice, fie ele ontologice, culturale, morale, logice;
ba, sub aceeasi temi stau gi multe dintre circumstantele
biografiei sale. $i cind nu este vorba explicit despre impri-
etenirea dintre.om gi lume, riimine sa se vorbeasca despre
concilierea, armonizarea prietenoasd dintre ceea ce pare
ireconciliabil, excesiv, extrem. Pariul filosofic al lui Noica:
a concilia prin imprietenire ireconciliabilul.

Ce este devenirea intru fiinja altceva decit stridania de
a imprieteni curgerea nemiloasa §i precard a devenirii cu

crisparea inghetaté gi imobild a fiintei? Nu prinde, in
urma imprietenirii celor dou, fiinta ceva din supletea de-
venirii, iar devenirea ceva din stabilitatea fiin{ei?

Ce este limita care nu limiteaza alteeva decit o impri-
etenire profunda dintre marginire si infinit? Nu poti
rimine pur gi simplu in limita — spune Noica — nici nu poti
renunta la limita, dar poti si trebuie si ,deschizi* limita
inspre contrariul ei.

Ce este holomerul altceva decit un individ devenit per-
soand prin ,iegirea din statisticd" si prin cuplarea fara
subordonare la general? Un individ imprietenit i nu inte-
grat cu generalul, in care nici el nu se pierde, aga cum nici
generalul nu se dizolvé in individual.

Ce este cultura europeani, cu care Noica se identifica,
decit Unu Multiplu, asadar nici Unu ostil Multiplului, nici
Unu echivalat cu Multiplul, nici Unu alaturat Multiplu-
lui, ¢i Unu imprietenit, asociat intim gi totugi nu confun-
dat cu Multiplul?

Se poate observa prezenta temei prieteniei mai pre-
tutindeni in opera, dar chiar gi in viata filosofului: ma-
retia, dar si scaderile acestei vieti si opere decurg tot din
ea. Cind, de pild4, Noica refuza rezistenta fatisa fata de
regimul comunist, cind cere ,s4 ne rugam pentru fratele
Alexandru®, cind recomanda tinerilor s& aleaga LGermania
culturii® i nu pe cea a ,untului®, iar pe prima o regésegte
tocmai in Romdnia ceausgistd, unde ,se poate face cultura
la lumina luminarii“, Noica are mereu in vedere posibili-
tatea ca omul sa depaseasca limitele istoriei, condiliei sau
ale sistemului politic printr-o ,imprietenire” cu adversarul
siu. Discutabild prietenie, decazuta atit de des la atitia
oameni la un prietesug vulgar! Uneori ciinele pe care omul
il priveste si care il privegte devine, pe nesimtite, lup, iar
Noiea, tot privindu-l in ochi, nu observa preschimbarea si
nu suna alarma!

‘In sfirsit, ce altceva era ,scoala de la Paltinis* decit un
loc de imprietenire al oamenilor, dar si al eruditiei cu
intelepciunea, si al filosofiei cu viata?

Ramine sa mai vedem intrucit aceasts ,filosofie a pri-
eteniei si a imprietenirii* ireconciliabilelor are a ne in-
teresa pe noi acum, la sfirsit de secol. Eu cred c are gi am
s4 explic in citeva vorbe de ce.

Putem defini prietenia deosebind-o, pe de-o parte, fata
de iubire, pe de alta parte, fata de indiferen{d. Sa asociem
acum iubirii, ca sentiment, ca atitudine, credinja, iar in-
diferentei sa-i asociem scepticismul i relativismul. Or,
acestea dou#l — credinta fanaticsi, devotiunea necon-
ditionata fatd de o cauza de unde izvorisc toate funda-
mentalismele gi radicalismele, pe de-o parte, si scepti-
cismul dizolvant, relativismul ruinator al valorilor si
ierarhiilor — iati ceea ce caracterizeaza din plin epoca noas-
tra. Am putea atunci evita atit credinta, cit i scepticismul?
Sau sintem obligati la o alegere binara, la ,ori, ori“? Daci
e s#-1 ascultam pe Noica, evitarea alternativei e cu putinta,
cu conditia s& pariem gi noi, ca gi el, pe atitudinea pe care
o putem asocia prieteniei — anume pe incredere, §i nu pe
eredintd sau pe scepticism. Noica ne invatd sa ne ferim de
disjunciii, de logica binara (de aici ostilitatea sa fa{a de
filosofia analitica); or, tocmai prietenia impreund cu asoci-
ata sa increderea s-ar parea cd pot arunca o punte peste
disjunctiile care ne obsedeaza in aceste timpuri si in cap-
cana cérora ne temem ci am putea oricind cadea.

...De fapt, a incerca si te imprietenesti cu ciinele care
se teme de tine si de care si tu te temi nu este doar o situ-
are filosofici (nu jura Socrate pe Ciine?!), ci este, de cele
mai multe ori, si singura ce te pune cu adevarat la
adapost. Sau poate ci situarea autentic filosofica in-
seamnd toemai o btnd adépostire. Lectia lui Noica este, in
definitiv, c filosofia nu e doar o speculatie, ci si o optima
administrare a raporturilor practice cu viata, cu lumea si
cu ap;oapele tau.
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Fragmente de corespondenta inedita

(...) Iti conced cd ma contrazic sufletegte, cu cel de acum
doi ani. Dar cum pot avea o consecventd sufleteascd, de
vreme ce am avut o evolutie sufleteascd (§i tu nu privesti
evolufia ct doud momente ale ei)? Cum pretinzi tu sa faci
raport de identitate intre doud lucruri care au cel pufin o
distinctie: cea spafiald. Acum doi ani eram pe o pozitie,
acum sunt pe alta. Si ti-o repet: eu nu-mi iau rdspunderea
vietii mele (cdci n-o cunose in toate posibilitétile ei); imi
iau doar rispunderea logicei mele, a fogicei dintr-un anu-
mit moment. Md acuzi, md disprefuiesti — eu ifi raspund:
trdiesc.

Dar tu limbajul dsta nu-l poti infelege. Cred ed ifi dai
gi tu seama cd egti in afara viefii. Egti bolnav de prea
multa exterioritate. Nu poti lua nimic in serios, egti sceptic,
te crucegti de truda incongtientd a vecinului tdu gi dis-
pretuiegti. ,.La ce bun filosofia?", ,Tu nu vezi cd te minfi?",
~Mig-masg ideologic®. Dar, dragd Arsavir, asta nu e pozifie
in fafa viefii, e lipsa oricdret pozitii. E starea primordiald
a fiecdrei fiinte anemice care, trebuind sd facdi ceva, se
intreabd dacd ii va fi cu adevdrat de folos aciunea. Si e
obiectia comund impotriva viefii: ,la ce bun?* Dar Spinoza,
unul dintre cei care valoreazd cel putin cit o ceapd dege-
ratd, spunea: lucrurile nu sint nici bune nici rele; ele sunt,
pur gi simplu. Adicd, inaintea judecdtii de valoare care e
subiectivd, std, obiectivd, judecata de existenfd. Indiferent
dacd e bund sau nu, viata eu o trdiesc, cu seriozitale §i cu
sinceritate. :

Tot ce-fi pot spune este sd fii serios. Crede gi tu in ceva,
incearcd, si sd vezi cd n-ai sd mai emifi pe urma judecdafi
de valoare. Nu pot sd spun cd n-am avut gi eu gindurile
tale gi le mai am citeodata. Dar mi-a fost intotdeauna
rugine sa le afirm, datd fiind calitatea lor suburband. Nu
fi-e rugine sd te intrebi ,la ce bun viata?" cind un cdcdnar
mai melancolic se poate intreba la fel? Mai multi demni-
tate Argavire!

Crede, ca mine, cd cea mai frumoasd insugire su-
fleteascd e generozitatea gt fii generos fafd de viafd.
Giiseste-i sensuri, injelege-o, innobileaz-o. N-ai si gdsesti
niciodatd absolutul, dar ai sé fii vegnic in cdutare gt vegnic

roditor. i ce sunt pretentiunile acestea maximale:
Adevdrul, Absolutul. Filosofii n-au pretentia de-a atinge
nici adevdrul, nici absolutul. ,Philosopher, en premier lieu,
c'est désapprendre®. Nici nu-i cer mai mult filosofiei, decit
sd ma dezvefe de citeva ndravuri intelectuale sau ale ima-
ginatiei gi sd-mi dea refetele bunei minuiri a conceptelor.
Iar sistemul e o opera arhitectonica satisfacétoare in sine
§i nu ca utilitate. In orice caz filosofia ma mulfumeste: pen-
tru ¢d sint generos fafd de ea, adicd dezinteresat.

Probabil ca e rindul téu sa surizi: lucrurile astea le stiai,
nu-i aga? — Le-am gtiut gi ew un an de zile intreg, dar fird
nici un folos. Intr-o zi am dat peste Kant. El m-a silit sa-l
respect gi respectind ceva am sfirgit prin a respecta tot. (...).

(Catre Arsavir Acterian, 1 Septembrie 1930 [19317].

Mss. B.C.S. semnalat de Theodor Enescu)

*

(...) Miracolul strainatatii odatd ficute nu e numai
pozitivul ei; e gi negativul. Ai iegit de sub spaime, poti sd-fi
incerei isprava. Dar aci vine restul scrisorii tale: ce am, ce
avemn de facut not, socraticii minori? — te intrebi tu. Dragul
meu, stii povestea cu ostagii medievali care, intrebafi unde
se due, raspundeau cd merg la razboiul de o sutd de ani.
Stim noi cine e in minorat gi cine nu? (...)...ia cultura eu-
ropeand ca un limbaj, dacé nu o pofi lua ca o reugitd; dar
invatd-i limbajul in aga fel incit sd pofi spune altceva
induntrul ei. :

Pe aceastd linie, de altfel, mé intreb ce speri de la Eli-
agde. I-ag scrie cine egti gi poate fi-ar raspunde, dar in
grabd, cdci e teribil de prins intr-un grandios proiect final
(primul volum ,Histoire des idées et croyances religieuses®
a §i apdrut), nebunegte angajat in eruditie, in ceasul cind
avea dreptul sd ramind la idee. (...)

Iti seriv mult, iatd. As vrea sd-fi fiu de folos gi poate
gresesc spunindu-mi gindul, orice gind. E bine sd gtii cd ai
un prieten mai mare cdruia ii egti dator cu implinirea pro-
prie —gi atit. (...) Poate {i-ar fi mai util un indemn indirect,
vorbindu-{i de mine. Dar ce sd-{i spun decit cd incerc, cu re-

tragerea mea, sd fac din anii ultimi un crescendo al viefii?

Dar ,limitele interioare® sint intr-alt fel dureroase acum, la
capdt. Oricum, am scris o ,Metafiziea® gi o lucrare in mar-
ginea ei, incepind sd ma gindesc la un ,Fals tratat de
logica®. Imi apare un ,Goethe",

Nu-mi scrie. Cind vrei s-o faci, citegte mai bine din
wDichtung und Wahrheit® ori ,Winckelmann®-ul lui
Goethe. Vei gési in ultimul o vorbd teribilé: ,nu se trece ne-
pedepsit pe lingd filosofie*. Inchei cu ea drept semn de
intrebare.

Te imbrdtigeazd, C.N.
(Catre Andrei Plesu, 11.X1.976 Paltinig)

X

(...) Ecuatia mea e simpld. Am avut, in prima tinerete,
modelul Parvan. Dar modelul a fost tulburat de oamenii
marei dezordini, Nae, Vulcdnescu, Cioran, care mi-au dat
tot atitea libertdfi pe cit mi-au creiat obligafii. Am rdmas
asa, suspendat, in cetate dar in marginea ei. Cum sd fiu
sdrbdtorit de ea? Lasat in pace, da. Incerc sd fac ceva, in
pacea aceasta in care ma aflu, ca gi in armistitiul (tempo-

rar firegte) cu necrufdtoarea bdtrinete. (...)

(Catre Andrei Plesu, 6.X.979 Péltinis)

*

(...) Mé simt adinc legat de voi — dar mi-am dorit tot
timpul ca voi sa nu vé simf{ifi legati de mine (...) Poate un-
deva, intr-o zond talma a (spiritului critic), vefi gasi argu-
mente pentru a ma judeca aga cum am fost: congtiinfa
voastra mai bund, o clipd, gi, altminteri, un destin
neimplinit (dar incd ,promitator®) la 70 de ani, precum gi
destul de liber spre a putea face oricind o nefacuta. (...)

(Catre*Andrei Plesu, 4.XI1.975 Paltinis)

*

(...) In timp ce aci in fard unii lingvigti nu percep nici o
deosebire intre in gi intru (cum o gi spun in gramaticile
lor) si citiva cercetdtori filosofici pretind ca este excesiv sd
incerc, aga cum o fac, o filosofie a lui ,a fi intru®, un frate
intru vorbire gi un artist ca D-voastrd imi spune lucruri
minunate despre orizontul pe care i l-a deschis prepozitia
aceasta unicd a limbii noastre. Nu i-am gdsit nici un
echivalent in marile limbi occidentale (doar into® in en-
glezd, dar acesta este mecanic). Ma intreb dacé are vreunul
in limba rusd, pe care, fara s-o cunosc mai bine, o pun la
loc de cinste, aldturi de germand gi hotdrit inaintea
francezei gi englezei. (...)

(Catre pictorul basarabean Mihai Grecu,
30 Mai 1980 Bucuresti)

Dragd Domnule Plesu,

Simt nevoia s ma adresez Dumneavoastra (un audito-
riu totusi colectiv, format din 4 persoane) i si va transmit
citeva ginduri.din aceste ultime zile, in care a fost atit de
frig. Intentionasem initial s& va spun totul in trenul de
intoarcere, dar mi s-a parut pina la urmi nepotrivit, aga ca,
ezitind intre da gi nu, am ales calea epistolara.

Intru direct in subiect. Vreau s& va spun citeva lucruri
despre interactia lui Noica cu colectivitatea romaneascs, asa
cum am vazut-o din sistemul meu de referinta. In jurul lui
era mai intii o lume ,prim#“, a producatorilor de culturs, si
ea stratificats; citiva din elita ei cea mai subtire au ajutat
enorm receptarii lui Noica. Era apoi o lume ,secundd®, a
amatorilor de culturd sau a producatorilor mediocri, pentru
care existenta lui Noica era cel putin la fel de'important ca
si opera. O lume populata de tineri umanisti, profesori de
provincie, oameni care igi.-vedeau ratarea tot mai conturata,
dar care inci mai sperau ca poate fi evitata. Noi, ,fizicienii®,
pendulam cumva intre aceste doud lumi, desigur mult mai
apropiati de a doua, si profit acum in parte de aceasti
conditie daimonicd pentru a aduce un mesaj lumii ,prime*
din partea celei ,secunde”,

Pentru aceastd lume secunda principalul miracol legat
de Noica era ins#si viata lui, capacitatea neverosimila de a
converti nenorocirile in oportunitati fericite, capacitatea de
a suride caldului si de a-l ierta, gratia nesfirgitd cu care
imbratiga mizeria vietii, si atitea alte lucruri din aceeasi
clasi de echivalentd pe care desigur le stiti mult mai bine
decit mine. Opera era judecatd nu prin sine ci prin prisma
vietii —iata cé in aceste conditii, in afara unei biblioteci (vizi-
bile), neinstitutionalizat, se pot crea lucruri de valoare
exceptionald. Intimplarea (pentru a folosi termenul cel mai
comod) a fAcut s& cunosc cite ceva din aceastd lume, care il
privea pe Noica cu o emotie aproape mistica. Am intilnit oa-
meni — de foarte buna calitate morali gi chiar de foarte buna
calitate culturald, daca imi pot lua libertatea unor asemenea
judeciti — care simteau nevoia pelerinajului, practicat in
forma sa genuina. Cu toatd rezerva mea fata de fenomenele
adulatorii, si dup4 o refinere de prim moment, am infeles c&
asemenea gesturi nu au nimic ridicol, din contra, reprezinta
manifestarea unei puritéti si a unei bucurii de recunoastere
a puritatii cu totul demne de stima. Dupa cite am inteles,
Noica tempera cu blindete asemenea veneratii, moderindu-le
la nivelul unei iubiri profunde, discrete si reciproce.

Rolul acestei lumi in ultimii ani (in special anii de dupa
Jurnal) din viata lui N. a fost, cred, important. O dovada ma-
teriala sint bizonii, pe al caror autor l-am intilnit acolo,
. coplesit de emotia provocati de comanda tocmai primitd. Tot

acolo si atunci am inteles c4 Noica era putin stinjenit de in-
teractia lui cu aceastd lume secunda si se temea de judeca-
ta lumii prime, mai exact de judecata elitei ei. ,Stiu c# Gabi
0 sd ma certe“, imi amintesc cd imi spunea, presimiind o
acuzi de frivolitate; ,Andrei o s& spuna c4 e kitsch®, si dez-
volta mici exercitii sofistice, construindu-gi si o posibild de-
fensiva.

Durerea pe care a resimtit-o aceasts lume prin pierderea
lui Noica a fost enormé. Golul rdmas trebuie cumva partial
umplut, si pina la urma va fi partial umplut. Dar cum se
face umplerea — aceasta este problema esentiald, i aici elita
nicasiana are cred de jucat o partid delicatd. Aceasti lume
secund#, nu stiu exact cit de numeroasa, dar in nici un caz
neglijabild, reprezintd un rezervor de moralitate a cérei
oportunitate este inutil de subliniat. Exista pericolul ca
diferiti nechemati sa se erijeze in apostoli ai noicismului §i
sd creeze in sinul acestor oameni de foarte buna credinté,
dar uneori naivi, o derut# teribild. Pericolul sciziunilor gi
luptelor intre fractiunile purtitoare ale adeviratulur adevar
este de luat in seama4, intr-o tard in care, aproape neexistind
aristocratie, au fost trei partide conservatoare. Nu e ugor de
gasit tonul potrivit in comunicarea cu aceastd lume (tentatia
persiflarii nu e totdeauna lesne de respins), dar cred ci e
totusi posibil, mai ales cA elita celor apropiati de Noica are
un statut exceptional, conferit gi de valoarea intrinseca, si
(iar in acest context precizarea are ponderea ei) de confir-
marea maestrului. (Poate ci s-ar putea spune, de exemplu,
¢ modul cel mai simplu de a omagia amintirea lui Noica
este acela de a-si face fiecare dintre cei care l-au iubit un

. program serios de lucru si de a-l respecta cit mai strict.)

Aceast# lume trebuie cumva ajutata ca flacira aprinsi in ea
de Noica s nu dispar# odata cu disparifia lui.

Mai existd o a treia lume — cea a impostorilor, si ea
foarte stratificatd — despre care nimeni nu vorbeste cu
plécere. Aceastd Jume va inunda presa literara cu portrete,
studii, caracterizari si exegeze. In replica pe care probabil in
parte o vor primi - sau in exegeze de sine statatoare — exista,
cred, un soi de pericol al realismului. Ca s fiu foarte precis,
cred ci avem mai mare nevoie (hic et nunc) de un mit decit
de o exegezd corectd. Ca fizician, am luat cunostintd — cu
anume améaréciune, recunosc — de unele imprecizii — desigur
neesentiale intr-o viziune de ansamblu - strecurate pe ici-pe
colo. Evident, aici poate fi incrimat4 exactitatea — dar gtiu ci
mai e incé ceva. M-ag bucura sa constat cd existd un consens
de tipul ,s4 nu vorbim despre cinematografie“. Nu cred ca
este o constringere mutilanta, gi va fi cindva timp pentru a
o relaxa. Pentru ca exista la noi aproape un viciu al persi-
flarii (dar ,s& nu vorbim despre Caragiale“!), o bucurie de a
spune ,deci era numai atit®, inrudité cu lipsa de respect pen-

tru valori si pentru persoana uman, cireia ii datoram din
pécate atit de mult. ¥

Ca s rezum: existd o ,problema a orfanilor®, formulata
astfel: trebuie evitat pericolul ca deruta sa duca la cana-
lizarea energiei in dispute fratricide, in detrimentul mani-
festérii etico-sociale a mogtenirii lui Noica. Existd o ,pro-
blemé a exegezei®, formulata astfel: avem mai multa nevoie
de un mit adevarat decit de o exegeza exacta.

Imi e clar ¢4 m-am situat pe o pozifie vulnerabila, destul
de tipic autohton4: eu nu trebuie si fac nimic, dar stiu ce tre-
buie s4 faca altii. Sint constient de impolitetea subtextuala
cont{inutd de asemenea inocente expuneri de puncte de
vedere — dar nad#jduiesc totusi si-mi fie iertatd. Marturi-
sesc ca acesti factori inhibatori mé ficuserd sa renunt la a
scrie scrisoarea, si cA m-am razgindit numai indemnat de
Oana. Sperind ¢ in felul acesta nu am trezit reactii de ad-
versitate impotriva Oanei, inchei transmitindu-vé intreaga
mea stima si simpatie. .

Victor BARSAN
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Acum 40 de ani:

un schimb de scrisori intre Constantin Noica si Emil Cioran

2 n 1957, Nouvelle Revue Frangaise a publicat, sub
semnétura lui Emil Cioran, ,Lettre 2 un ami
lointain® (,Scrisoare cédtre un prieten de de-

parte“). Sub titlul ,Despre doui tipuri de societate®,
textul este reluat in una din cele mai cunoscute carti
cioraniene, Histoire et Utopie (Editions Gallimard,
1960).* Nenumit, prietenul din depértare era Con-
stantin Noica; raspunsul se raporta la un scurt
mesaj al filozofului care traversa anii sai cei mai di-
ficili de exil interior (,exilul nostru subtil, exil prin-
tre ai t&i, la tine acasa uneori, in lumea ta, si totusi
. dintr-o data vidat de ei“ — cum scrie Noica in-al s&u
srdspuns al unui prieten indepartat”). Mesajul fu-
sese expediat clandestin, fapt care, adaugindu-se
raspunsului public al lui Cioran, avea si joace un rol
agravant in declangarea unui intreg lant de eveni-
mente grave — arestarea filozofulut si a unui intreg
grup de intelectuali de prim rang aflati intr-un fel
ori altul in legaturd cu Noica, o anchetd duri, un
proces tipic stalinist, soldat cu condamniri la zeci de
ani de detentie; osindit la douézeci de ani de
temnita, Noica avea s execute cinci, dupa care — in
anii '60 ai partialului ,dezghet — avea sa reintre,
dupé o tdcere de mai bine de doui decenii, in pu-
blicistica romaneasca.

Un element comun: ambiguitatea

»Scrisoare céitre un prieten de departe® si
yRéaspuns al unui prieten indepirtat” sint piese
definitorii pentru dou gindiri foarte depértate intre
ele; si departate nu doar din cauza separirii ge-
ografice, ci mai cu seamé prin situérile lor pe harta
spiritului. Luate impreuni, ca moment dintr-un di-
alog de o viati, ele sint semnificative pentru rapor-
tul celor doi ginditori. Biografii si exegetii celor
doua mari personalitdti, dar si cercetétorii curen-
telor de gindire politica din anii 50 (,obsedantul
deceniu®) vor pulea starui cu folos asupra acestor
texte. De interes mai intii ca veritabile documente
de epoci ce sint — in istoria ideilor din cele doua exi-
luri — exterior si interior — roméanesti, ele sint nota-
bile si prin stralucirea lor stilisticd aparte, focuri de
artificii care aruncé o luminé feerica asupra unui
peisaj al dilemelor tragice.

Inca de la o prima lectura a textelor, un element
formal comun poate fi sesizat din capul locului: am-
biguitatea. Ambiguitéti de sorturi diferite, totusi. In
cazul lui Cioran, ambiguitatea tine de stil, ea fiind

procedeul fundamental al retoricii cioraniene din-

totdeauna: judecatile igi intervertesc sensurile; un
elogiu cioranian este o sdgeatd inmuiatd in venin,
un ,exercitiu de admiratie® ironicd, un ,dar grecesc”,
in timp ce, dimpotrivd, blamul, hula, respingerea,
exprimé aderente gbia disimulate — un procedeu nu
strain de traditiile ,literaturii rdului® gi, cine stie,
poate si un ecou intirziat al vreunui romantism ina-
vuabil. In ,Scrisoare®, ca si in cea mai mare parte a

operei cioraniene, algoritmul ironiei este aplicat sis-

tematic.

Ambiguitatea funciara a textului nicasian poate
fi privit#, inainte de toate, ca un efect al controlului
totalitar, o modalitate (precard, de altfel) a auto-
protejirii, impusa de conditiile unei supravegheri
stotale, de o ferocitate greu de imaginat astazi (fi-
indca anii '50 au cultivat o cenzuré cu totul neam-
bigua, nefanariota, de un cristalin, clasic stalinism).
Pe de alté parte, in mod la fel dé esential, ambigui-
tatea nicasiand marcheazi oprirea in fata unei limi-
te; limitele gindirii sale impregnate de hegelianism
se combina cu obstacularea orizontului istoric al
situatiei si cu sistemul nicasian de valori, pentru a
da in total un rezultat care a fost adesea chestionat
post festum, ca sa zicem aga.

Dar s& luam textele in ordine.

Din ,Serisoarea” lui Cioran reiese cé ,prietenul
de departe” ii ceruse detalii privitor la preocuparile
si lumea libera in care traia destinatarul, si-1 ches-
tiona totodata asupra eventualei sale reveniri la
limba natala. Prilej pentru Cioran de a se distanta,
in termeni echivoci, de altfel, de ,fascinatia tuturor
extremismelor* propriei sale tinereti, si de a se au-
todefini ca un convertit de facto la liberalism: ,...un
liberal intolerant... Fericitd contradictie, absurdi-
tate care ma salveazi“. In acelasi timp, liberalul
Cioran ii reprosgeaza lui Noica ,atitudinea ta partini-
toare fatd de popoarele Occidentului, ale céror de-
fecte nu le distingi prea clar®, complezentele fata de
societatea burgheza, societate care este ,chintesenti
a nedreptatii“. :
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LLiberalul intolerant® nu era un admirator din
cale afara al societétii liberale pe care o crede ,lipsita
de radicini®, ,esentialmente superficiala®, valorile ei
tradind o crasa carenta de vitalitate (,toleranta si
neputinta sint sinonime®). Libertatea, ,pentru noi,
care o poseddm, e doar amégire, céci stim c& o vom
pierde si ca oricum pentru asta-i facutd”. Perspecti-
va istorica fiind pusé in acesti termeni, formula is-
toric#i a prezentului rdmine ,asteptarea altor zei. Ce
zei? Nimeni nu poate raspunde®. O posibila fortifi-
care a Occidentulyi? — Cumva, ,regisirea utopiei:
Occidentul trebuie sé-si regiseasc utopia — sé-gi
asume misiuni imposibile®. ,Un rai deprimant®,
aceasté societate burgheza. Preferabild, in orice caz

— se grabeste si precizeze Cioran — societatilor de

tipul celei instalate in tara natali, unde regimul ,a
minat utopia, principiu de regenerare a institutiilor
si popoarelor”, Distanta dintre cele doua tipuri de so-
cietdti e ,distanta dintre infern si un rai deprimant®.
Dar, cum raul admite gradatii, preferabil infernului
din Résarit este desigur ,raiul deprimant®, desfigu-
rat de un ,cumplit bun-sim{* al societatii burgheze.
(Acestui cumplit bun-simi, ii jertfeste de altfel pe
plan practic — prin decizia sa irevocabila de a rdmine
la Paris — si Cioran!)

Serisoarea” lui Cioran, in ton cu bine cunoscuta
sa despériire de Romania — despartire in care, si ne
ierte Gabriel Liiceanu, nu vedem expresia vreunei
mari iubiri ingelate in asteptarile sale fiindca cine,
pe lumea asta, in cap cu bunul Dumnezeu, a reusit
sd nu-l deceptioneze pe Cioran? — ci doar refuzul de
a excepta tara natala de la rafuiala generalizatd cu

. intreaga umanitate — ,Scrisoarea”, agsadar, abunda

in reflectii pe cit de incilante, pe atit de descum-
pénitoare despre natiunile rasdritene — roméni, un-
guri, rusi — si occidentale, tot acel amestec inenara-
bil de admiratii si recriminari in care se recunoaste
cu usurinta ,marca Cioran®. Notabil este auto-
portretul in schita pe care gi-1 face acest autor certat
cu lumea nu in mai mare masura decit cu sine
insusi. Autoportret in linii frinte, intrerupte si relu-
ate obsesiv. Nici un pamflet anticioranian n-ar putea
intrece in corozivitate insemnérile lui Cioran despre
Cioran - simpla lor transpunere la persoana a treia,
luarea lor in serios, ar prilejui revarsarea unui
torent de indignéri ale cioranienilor fanatici. Inainte
de toate, Cioran este (gi, de altfel, peste tot el se au-
todefineste ca) un umoral, iar umorile sale (,aceste
atitudini in germene, prefigurari ale teoriei) sint
intotdeauna negre (de la negru sumbru i crunt la
negru cu sclipiri jucdiuse) sau galbene. (Aga cum in-
dignarea face versuri, tot astfel — cazul lui Cioran —
umoarea face opera, ea este marea rauféacatoare.)

Cioran, Noica — simetrii paradoxale

In cu totul alt registru este intocmit ,Raspunsul
prietenului indepartat®. Elpidicul filozof este un op-
timist incurabil, chiar daca — imprejurérile ajutind
— e un optimist malgré lui. Optimismul nicasian este
nu mai putin paradoxal in felul sau decit optiunea
cioranian& pentru liberalismul pe care, de buna
seamd, Cioran il prefers, dar nu-l si iubeste. Greu se
pot imagina firi, dispozitii intr-atita de opuse ca ale
celor doi ,prieteni indepartati“. Mizantrop si misolog
& Poutrance unul, filantrop si filolog (in infelesul
originar al cuvintelor) celalalt, cei doi — adica un
pesimist exilat in paradisul culturii si un optimist
incurabil, ratécit intr-un infern — primul, dispus sa
diserteze despre plictisul lumii libere, al doilea des-
pre exceptionalitatea experientelor istorice terifice
— cei doi formeazAi un tandem irepetabil. Daci exista
o zeitate interesata de tribulatiile intelepciunii pa-
mintenilor, este sigur ci ea se desfata copios asis-
tind la ciudatele simetrii-ale schimbului epistolar
Cioran-Noica.

Citindu-1 pe Noica intrevedem deja, in citeva
locuri, pe autorul viitoarelor pagini controversate
din Rugati-vd pentru fratele Alexandru, dupa cum il
recunoastem si pe autorul recent publicatelor Ma-
nuscrise de la Cimpulung datind de la inceputul
anilor ’50. Inainte de a se considera un privilegiat al
experientei detentiei — experien{a cauzati, printre
altele, si nu in micA masura, tocmai de schimbul
epistolar intretinut cu Cioran! — Noica se prevaleaza
de experienta apocalipsei istorice la care asisti,
marginalizat, izolat, stigmatizal. Asistdm — sustine
Noica — la sfirsitul civilizatiilor de tip sétesc. Ori-
care ar fi sansele unei noi civilizatii, odata cu satul
romanesc — subinteles: satul desfigurat sau de-a
dreptul anihilat sub tavalugul industrializérii so-
cialiste — stau s& dispara valorile roméanesti. Insési
supravietuirea limbii roméne devine indoielnicé. Va
veni oare Cioran sii-gi asume ,gloria intre patru
pereti“, destinul unei limbi pieritoare, ,privilegiul
agoniei“? (In alti termeni: igi va asuma Cioran pina

. la capét consecintele propriilor sale speculatii, le va

trdi pe acestea in vivo?) Nu! Noica stie prea bine:
ofranta a turnat prea adinc in tine veninul luci-
ditatii si al intelepciunii®. (Decodam: apologetul si-
nuciderii nu e un banal sinucigas, dimpotriva i
revine instinctului séu de conservare ultimul cuvint;
altfel spus, trebuie sa facem si in cazul de fata dis-
tinctia care intotdeauna g#seste, cum bine se stie,
mare har in ochii lui Noica — distinctia intre suflet
si spirit — in cazul de fata, Seele si Geist cioranian.)

Marxismul trait*

Dar doui sint lucidititile, doua — ,substantele
intelepciunii®. Fiindea, ,luciditatii de capét de drum
a Apusului, una din care iti place sa te impartasesti
si tu, ii opunem sensurile pe care vecinédtatea noas-
trd cu moartea in istorie ni le trezeste®. Sensuri care
conduc la ceea ce constituie, am spune, un paradox.
Formulat cu deplina claritate aici, paradoxul va i
reluat si in scrieri nicAsiene ulterioare : ,Jat ci tre-
buie s te aparam pe tine impotriva ta. Iar ceea ce
ne pare intr-adevér izbitor, in cazul acesta al tau si
al nostru, este cé ne situiim la fel fata de Franta si
de Occident ca fata de tine: ¢a trebuie sé-i aparam
contra lor insisi®. Apararea Occidentului insemnind,
pentru Noica, recunoasterea triumfului valorilor oc-
cidentale (,idealurile libertare®, ,umanismul® cu
intreaga problematicd apuseanid a omului, ,ingine-
rismul §i materialismul®, ,piné i comunismul aces-
ta, fie speculativ fie aplicat®) peste tot unde se mani-
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festd, si indiferent de formele istorice primitive in
carg se imbraca, in afara Europei, ori la marginile ei.
Daca ,analizele rafinate” ale lui Cioran exprimé toc-
mai ,Juciditatea de capit de drum a Apusului®, mai
existd, in termeni pascalieni, si un ,spirit de geome-
trie” opus ,spiritului de finete®, mai existi o ,geome-
trie elementard a vietii in care sintem angsjati®. Dar
-unde poate fi regasita in ,Europa spiritului de geome-
trie” (traducind: in Europa noii ordini comuniste) va-
loarea cardinala a civilizatiei occidentale — libertatea?
Si cum trebuie sa evaluam, unde se inscrie oare,
Lutopia socialistd“? Raspunsurile lui Noica pot parea
echivoce, ele chiar si sint aga, echivoce, adica felurit
interpretabile. Dar nu nesincere si nu expresia unui
conformism practic, ori teoretic. Ce-i drept, cintecul
filozofic nicasian este al unei péséri tinute strins in
ghearele pisicii. Se poate afirma, totusi, cé, inconve-
nabile pentru toat# lumea cum sint, inconvenabile in
primul rind pentru puterea comunistd, vulnerabile
oricum ar fi luate, asertiunile nicasiene provin din-
tr-un penchant hegelian caracteristic gindirii nicasi-
ene. Libertatea? — ,....ni se pare, acum, c& omului nu-i
e proprie libertatea, ci necesitatea. Dar care e liber-
tatea aceasta? E problema fiecéiruia dintre noi, si e
poate una mai adinca decit a voastra®. Utopia socia-
listd? = _Aci se inscrie utopia socialistd, ecum o nu-
mesti, cu pretentia ei de a reda omului tocmai nece-
sitatea gi cu riscul — pe care eu nu inteleg de ce nu are
loialitatea s#-l marturiseasca — de a-1 lua o sumedenie
de libertati“; ,a fost i a rAmas o utopie, in sensul bun
si prost, sau atunci — o experienta de laborator, cu tot
ce e legitim intr-o asemenea experienta®; socialismul
L~amputeazi, dar pind la urmi nu libereazi pe om de
avutie...“; .. mai curind o revolutie contra séaracului,
céiruia i se ia in fapt idealul, decit contra bogatului,
ciruia i se ia doar putinul acesta ce este avutia si care
g-ar putea simti reinvestit ca om, dac# n-a stiut sa fie
om pin# acum, el, fostul posedant, fiind singurul sus-
ceptibil si devina, in prima generatie a evului ce vrea
s se deschida, un aderent sincer, in mésura in care e
un convertit si nu un idealist dezamagit, ca saracul,
unul care si reclame «tristetea de dupa victorie»*;
4.intrueit avutia riscd si fie odioasa in mina bérba-
tului dar e sacra in mina femeii, utopia socialista are
deopotriva ceva legitim si nelegitim in huliganismul
ei, iar in aplicare sfirgeste prin a fi o revolutie contra
femeii“;  trasdtura cea mai izbitoare; in practicé, a
acestui materialism stiintific este de a fi un idealism
in sens comun, o zvicnire, sincera la unii, provocata la
altii, cAtre idealuri vagi...”; ,...]1a fel cum este afir-
marea de tirie a elementului slab i resentimentar,
ca i o afirmare pe bazd de elan, sau alteori de
‘imbrincire (<intrecere socialist&») a unui lucru care
pretinde c& are rigoare si nu e simplu elan, tot asa
este si un eticism...“ ete. $i, pentru a sfirgi: ,e una din
acele experiente de viald ce nu se acopera cu viata si
despre care nu stii pind la urma daci sint ori nu sint”,
Si: ;nimeni nu stie nimic despre realitatea lucrului gi
sintem incintati sa citim §i noi, din cind in cind, un
numar din 'Humanité, ca sa aflam ce este sau ce vrea
s# fie utopia socialista®...

Ceea ce incepuse ca un elogiu al ,utopiei” (in
maniers nu -cioraniané ci tocmai opusa, hegelian#)
pare a sfirgi prin acordarea unui certificat de paupe-
ritate in beneficiul ,socialismului real®. Dar nu aces-

. ta este ultimul cuvint al filozofului. Despre ,marxis-
mul trait®; scrie Noica, se pot enunta doua judeciti
opuse (spusa aceasta nicasiand ne readuce in minte
spusa lui Protagoras, parintele tuturor sofistilor, po-
trivit caruia despre orice lucru se pot emite doué
judecafi opuse!) g1 anume: marxismul triit ,dd o lume
a nedemnitétii umane, una in care nimeni nu mai e in
adecvatie, nimeni, chiar cei mai de sus, nu sint ei, nu
rispund ca oameni i nu traiesc ca oameni; pe de alta
parte, ,dimpotrivd, e un lucru de spus in favoarea
lumii marxiste: ¢i acum e prea tirziu sa i se mai
opund ceva de altadatd”. Cum vedem, Noica pune in
joc'o teza si o antitezé: valorile europene, de o parte,
valori céirora ,nici comunismul nu are nimic de
opus,... in fond®, si o noua realitate emergenta. Dupé
teza si antiteza, iatd insa si sinteza: Jincercim sa fim
in pozitia pe care ne-ar placea s-0'gtim a O¢eidentului,
in cea de afirmare, pentru noi ingine, a dreptét{ii noas-
tre cu dreptatea adversarului cu tot, i nu contra ei®,
Corolar practic: ,Tu gtii c#i sintem citiva ce se refuzi

L}

in principiu ideii de colaborare; dar chiar gi noi am
ajuns la gindul ca se poate perfect colabora cu mar-
xismul, si anume in chip marxist: de pe pozitii con-
tradictorii. Am gi sugerat acest fel de colaborare, dar
n-a fost inca acceptat. Nu e nimi¢, daca sint marxisti
autentici, il vor accepta intr-o zi; dupa cum sint sigur
c#, dacé mai trec vreo doi, trei ani, cei de aci vor sfirsi
prin a te invita si pe tine si-i vizitezi, cum au facut
ceilalti cu Sartre“. Noica intrevedea deja, pornind de
la premise nu politologice, ci filozofice, viitoarea
rundi a politicii mondiale, o anumité ,incalzire” a at-
mosferei in tari si un fel de dialog intre lumea libera
sl cea comunistd, préecum acela ce a stat mult mai
tirziu sub semnul Acordurilor de la Helsinki. Eveni-
mentele l-au confirmat partial, dar l-au si dezmintit
in doud privinte: nu doi, trei ani, ¢i mult mai multi au
trebuit sa treacd pentru aceasta, iar intervalul este
presarat de suferinte care nu l-au ocolit pe Noica
insusi; iar lumea libera a gasit totusi ,ceva de altadata”
de opus comunismului, care s-a i pribusit tocmai pen-
tru ca fusese ,0 lume a nedemnité{ii umane®.

Potolirea dihaniei

Cum vedem, pozitia lui Noica are unele aspecte
echivoce. Uneori s-a sustinut insé c& Noica s-ar fi
intilnit in aspiratiile 'sale cu ,comunigmul national®
caruia i-ar fi facut concesii inadmisibile. De fapt, din
pintecul dihaniei, Noica incearca nu sa strapungé vis-
cerele monstrului — ecea ce i se pare o utopie —, ci sa-1
domoleascé oricit de putin. Miopie istorica si abandon
blamabil? E de observat, totusi, ci pozitia lui concorda
spontan si imitd in mic strategia generala a Occiden-
tului de deschidere si colaborare limitata cu ,impe-
riul lui Satan®. I se pot reprosa Occidentului micile gi
marile duplicitati, eronile sale de evaluare, dar nu se
poate contesta ca toate acestea erau simple momente
in cadrul unei strategii care s-a dovedit cistigdtoare in
lupta cu Leviathanul. .

Mutatis mutandis, si evident cé pe un alt plan, nu
i se poate reprosa lui Noica faptul ca a optat de la bun
inceput i a rdmas consecvent optiunii sale pericu-

loase de a rimine in tara sau ca a incercat — fara suc-

ces — st stea de vorba cu marxismul® — de pe pozitii
opuse —, in loc de a comenta situatia din depértare.
Cum vedem, problemele atinse de Cioran si Noica
in schimbul lor epistolar sint extrem de delicate gi
prezinti un interes acut pentru evaluarea luptei de
idei intr-o perioadd in privinta céireia istoricii nutresc
astdzi un interes sustinut. Desi privesc inainte de
toate framintirile din sinul unei ,culturi (filozofice gi
politice) mici®, ecoul acestor dezbateri s-a propagat in
lumea largd. Mai intii, prin ,fereastra'Cioran“. Publi-
carea unei jumititi a intregii discutii (scrisoarea-eseu
a lui Cioran) ca prim capitol al cartii Istorie si utopie
dupd ce; in prealabil, aparuse in Nouvelle Revue
Frangaise, a constituit un preludiu. Dar, asa cum
citim si intr-o noté editorialé la edifia roméaneascé
(realizata de ,Humanitas“) din Istorie gi utopie
(p. 5), cele dou& scrisori-eseu au fost publicate impre-
uni in 1991 intr-un mic volum intitulat L'ami loin-
tain, Paris-Bucarest, aparut la editura pariziana
Critérion. Dar ne putem astepta ca numeroasele exe-
geze si studii consacrate lui Cioran, pe de o parte, lui
Noica pe de alta parte, sa faca analiza aménuntita a
dialogului epistolar intre acesti ginditori; conversatia
lor 'de acum 40 de ani ne apare astazi, cu o vorba
imprumutati, ca una de la pisc la pisc.

*) Emil Cioran, Istorie si utopie. Traducere de
Emanoil Marcu, Humanitas, Bucuresti,1992. Volumul

~ cuprinde intr-o Anexd scrisoarea raspuns a lui Noica. Ci-
tatele sint facute dupa versiunea romaneascd indicati
mai sus.

Ce spun
- studentii

m stat de vorbd eu cifiva studenti de la Facul-
tatea de Filozofie din Bucuregti, incercind sa
aflu in ce mdsurd ii intereseazd filozofia lui
Constantin Noica, gi cum percep personalitatea sa.
Am vrut, de asemenea, sd aflu dacd in rindul lor exis-
td mode sau anti-mode cu privire la Noica gi noicism.
Redau mai jos citeva dintre ridspunsurile gi ideile lor.

Rézvan Nicoars, anul IL. Cei din generatiile
anterioare cunosc mai bine filozofia lui Noica, fi-
indcé a existat un curs tinut de Gabriel Liiceanu,
care acum nu se mai face. Eu nu gtiu multe lucruri
si cred ci nici colegii mei de an. Dar intre 91 si 94,
Cioran, Eliade, Noica erau pe toate rafturile, in
toate vitrinele (gi la Alimentara). Era o moda, dar
foarte superficiald. Cioran era elementul surpriza
care soca, iar Noica si Eliade se citeau de obicei
prin Cioran. ‘

Teodora Pavel, anul IV. Pentru mine Noica e
deja un caz trecut, pentru ci am urmat acum trei
ani cursul domnului Liiceanu. Mi se pare c& Noica
are valabilitate numai in mésura in care rimine un
invitator, un maestru. Filozofia lui, din punctul
meu de vedere, este discutabila, ideile mi se par
destul de diluate (nu intru in am#nunte), in schimb
mi se pare bun pentru o anumit4 initiere. Poate de-
schide foarte bine un anumit gust pentru filozofie si
poate forma un tip de gindire. De altfel, a gi reusit
=4 formeze o generatie de intelectuali si de carac-
tere, care a strabatut cu bine epoca aceea tene-
broasa, formind la rindu-i alte min{i. Cred ca Noica
reprezinta acel tip de maestru pe care-1 descrie
Hesse in Jocul cu mdrgele de sticlid. Emana spirit si
inc#lzeste. Totusi cred ci i se aplici si lui ceea ce se
spunea despre Heidegger, ca ar fi fost mult mai bine
dac# din scrierile lui ar fi rdmas doar citeva frag-
mente. Nu vreau si supéir pe nimeni, dar asta e
pArerea mea sincer.

Studenta in anul III. Ma intereseazé pentru
cdl are o viziune noud asupra filozofiei, vine cu ceva
nou fati de multi altii. N-am urmat cursul de anul
trecut, dar cred ¢4 in general nu existd destula in-
formatie despre el. As vrea s gliu mai multe, dar,
in afard de Jurnalul de la Paltinig gi de Epistolar,
din alte surse n-am aflat nimic despre Noica. Cred
¢4 i pe colegii mei ii intereseaza, degi n-o spun. Am
observat ci adoptd mai ales limbajul lui. dar pe
care uneori nu-l inteleg prea bine. Isi aroga unele
idei din Noica gi, bineinteles, nu spun de unde le-an
venit,

Adrian Ténase, anul III, Filozofia culturii.

. In adolescentd am resimtit faptul ca nu am avat

un mentor. Mi-am dorit un mentor i nu l-am gasit.
De aceea am ajuns la Filozofie. In aceast idee am
urmat cursul Noica. Péltinigul a fost ani de zile un
centru cultural, de formare, un loc de pelerinaj
chiar. Oamenii mergeau la Noica in speranta ca-i
va indruma, ii va invii{a §.a.m.d. Legat gi de senti-
mentul roménesc al fiinfdri noastre in Baleanii care
sint, s& spunem aga, dincoace de vest, ma gindesc
ca Noica poate fi un model pentru tindrul de astézi
care incearc si accead# la un nivel spiritual care
sa-i aducd o anumité satisfactie.

Sebastian Grosu, anul I. E unul din pufinii
filozofi romani pe care incii nu i-am studiat, aga ca
sint curios in ceea ce-l privegte si ma intereseaza.
Nu-mi place cum a cedat in fata comunismului. Nu
doresc s am alte materiale de studiu in afara
carfilor scrise de el insugi. Cred c4 acestea sint de
ajuns gi nu ma intereseaza altceva.

Dorel Bucur, anul I. Noica mi se pare intere-
sant pentru entuziasmul lui, care mi s-a transmis.
De fiecare dat# dup# ce citeam din Jurnalul de la
Paltinis, fugeam repede s mai fac o listd de zece
etirli, sau cite erau acolo. Dar vi pot spune gi ce fac
colegii mei de camera care, fara s fi citit mai mult
de doua-trei ciirti, au ajuns brusc antinoicigti. Asa
se intimpla si de fiecare data cind apare un proie-
sor interesant, pe care-1 plac mai mul{i, dumnealor
(colegii acegtia ai mei) Lrec in opozitie. O reactie
prosteascé. :

Irina Farciiganu, anul de masterat. M in-
tereseazd in special personalitatea lui. Mi se pare
ci a fost un om formidabil. Mai mult persoana si
mai putin filozofia. Dar, recunoscci n-am citit prea
mult din filozofia sa. In orice caz, consider ca pot sa
aflu oricind mult mai multe despre el. Sint o
mult{ime de carti si stiu citiva oameni care l-au
cunoscut. Si ag spune ci Noica e o persoand foarte
prezent# in imaginarul nostru.

A consemnat

Andrei MANOLESCU
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Nicolae MANOLESCU

critic si istoric literar

C. Noica
si literatura

catastrofale. Nu sint sigur c# si-a ales prietenii dintre scri-
itori. Inclin s& cred ci ei l-au ales pe el. Si nu numai din
pretuire (nu neg a fi existat), dar si din pricini mai obscure, asupra
cidrora nu e cazul sa insist. Cit priveste literatura, arta in general,
filosoful n-avea pentru ea nici o intelegere. Dintre poeti, ii citea si-i
_aprecia pe citiva (nu ma refer la consacratii de odinioar4, ci la con-
temporani), unii valorogi, din ratiuni strict ideologice. E vorba de
aceia care raspundeau nationalismul siu. Nu credea in poezia mo-
dernd. Intf-un rind a chemat la refacerea liricii de tip grecesc. N-am
observat si se fi pronuntat cu privire la romancieri. Probabil c& ro-
manul (mai ales cel nou) nu intra in lecturile sale. Critica literars o
socotea un alexandrinism. Distanta si ironia moderna i se pareau o
sldbiciune. Prefera emfaza, pathosul, muzica. A pledat pentru
tiparirea caietelor manuscrise ale lui Eminescu, incercind si le
impund ca pe o operé majord, desgi, in majoritatea lor, nu erau decit
conspecte si citate ale tindrului studios. Nu era deloc pluralist in
optiunile literare. In fond, unicul poet roméan care conta pentru el
era Eminescu. Far# s-o cunoascd, vedea in literatura romana mult
mai mult decit era in fond. Astfel de aprecieri globale erau, in de-
finitiv, mai degraba stinjenitoare si au dat api la moara pro-
tocronistilor. Aldturi de E. Papu, un om foarte invatat, de altminteri,
si subtil ca interpret, C. Noica a reprezentat unul din suporturile
cele mai de seami ale protocronismului din anii '70. Fat# de scri-
itorii plecafi din {ara (Ionesco, Cioran, Eliade), avea o condescen-
denta ciudata. Se referea la ei cu un suris subfire.

Singura legitura indestructibild dintre Noica gi literatura era
aceasta: stilul séu. Scria admirabil, ca un mare seriitor.

Nu {in s# trec drept un denigrator al lui C. Noica. I-am citit toate
cartile si i le-am recenzat pe cele mai multe, de la Sase maladii la
Scrisori despre logicd. Spirit stralucit, una din inteligentele cele mai
vii pe care le-am intilnit, speculativ pina dincolo de marginile ad-
mise, patrunzitor, de o ldrgime a mintii nemésurata, insa unita cu
ingustimi uimitoare, capabil sd descifreze orice sens, dar intolerant
cu cele mai multe dintre sensurile descifrate, candid si calculat, sin-
cer i ipocrit, C. Noica era, in gindire, un ghem de contradictii active.
I-as aplica lui insusi bolile de care credea ca a suferit Platon. Inlocu-
iesc in citatul care urmeaza doar numele pacientului: ,Noica sufe-
rea de fodetitd, atunci cind se straduia'sa gaseasci o cetate anumité
— adicd o realitate individuala — asupra céreia sa-si aplice ideea
generala despre stat. In schimb ar fi suferit de atodetie (facind si pe
altii sa sufere), daci gi-ar fi aplicat efectiv ideea.“ Norocul nostru a
fost c& filosoful culturii doar s-a straduit s& aseze realititile artei in
patul procustian al conceptiilor sale, neavind niciodata ocazia sé-si
puné in practic ideile. Noica a visat si ghseascd, printre ucenicii
sdi, un Dion, pe care si-1 formeze. Ceea ce pentru tindrul Platon a
fost Sicilia, a fost Raltinigul pentru batrinul Noica. Din pacate,
Noica n-a creat o Academie si nici o Academie nu i-a solicitat ser-
viciile. Influenta lui asupra tinerilor a fost, si asa, considerabila,
aparent greu explicabild sub regim comunist, in fond justificata toc-
mai intr-un astfel de regim. Dupa 1989, aburul magic al noicismu-
lui a prins a se risipi.
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g‘ micitiile si gusturile literare ale lui Constantin Noica au fost

lon IANOSI

profesor universitar

Biografie si opera

azardul vietii si al mortii produce alaturari
neagteptate. La inceputul si la sfirsitul
acestui decembrie comemoram un deceniu
de la trecerea lui Constantin Noica in nefiinta si
aniversim un secol de la nagterea lui Tudor
Vianu. Nu vad nimic scandalos in a participa la
ambele omagieri, desi cu riscul asumat de a
nimeri — pentru cine gtie a cita oara — intre doua
focuri.
Diferentele lor tipologice sint intr-adevir

‘enorme. Au iegit din ;mantaua® unor maestri opusi

in atitea, Titu Maiorescu si Nae Ionescu. Trebuiau
sa se polarizeze in optiunile lor pro i contra. Ve-
deau altfel filosofia, politica, morala, arta, urma-
reau alte strategii culturale si isi asumau in con-
secinta alte solutii tactice.

Un maximalist, un fanatic al cauzei sale, un
wapucat® visind s obtina totul exclusiv in si prin
filosofie, neaparat ca Platon, ca Hegel; si un adept al
ciiii aurite de mijloe, al utilitigii liberale, dornic de
edificari partiale, rabdatoare, treptate: un cuminte
cu multa minte. Un inflacarat de Idee, somindu-si
apropiatii sa se consacre tot fara rest Ideii personale
in universalitate; si un cumpéatat analist al atitor
idei fertile in cadrul atitor discipline, estetica,
filosofia culturii si a valorilor, stilistica, poetica i li-
teratura comparatd. Un creator intru absolut; si un
dascal cercetator al contributiilor, relative desigur,
la formarea umanitétii.

»Opera omnia® le-a aparut amindurora postum:
in 14 volume plus cele de corespondenta de la Mi-
nerva; gi in seria de carti, studii, articole, in curs de
incheiere, de la Humanitas. Repet: poti indragi
scrierile lui Noica fara sa le ignori, cu atit mai
putin sa le dispretuiesti pe cele ale lui Vianu — si
invers. Pricep motivele trecerii lui Eliade sau Cio-
ran in avanscens. Nu vad rostul minimalizarii lui
C. Radulescu-Motru sau D. D. Rosca. ,Exista
Blaga, existd Mircea Florian. Daci intr-adevir
existd mai multi, unul nu-l desfiinfeazi pe celi-
lalt.“ Ma autocitez, dupa Epistolarul prezentat gi
ingrijit de Gabriel Liiceanu. Acolo, in scrisorile
apédrute in 1987, ii.invocam laolalté pe Noica si pe
Vianu. Am ciutat si de atunci s#-i gindesc comple-
mentar, pe ei si pe altii, personalitati cu destule
opozitii launtrice. Nu numai opozitii, de-altminteri.

Vianu a murit in 1964, cind mai tindrul cu 12
ani Noica scéipa din inchisoare. El avea sa-si
desavirgeascd opera, in timp ce tratatele celuilalt
incepeau si fie recunoscute ca stind nu atit sub,
cit alaturi de cele cilinesciene. ,Vicleniile istoriei”
produc ins# noi rdasturniri. Unele voci ii armo-
nizeaza acum pe Vianu si Noica in disarmoniile
lor. De ce a acceptat Vianu functii gi onoruri in ul-
timul sau deceniu de viatd, 1955-1964? Pentru ce
n-a fost Noica disident in anii saptezeci-optzeci,
multumit de faptul cé i se tiparesc volumele si ca
la Paltinis e l4sat sa cultive Scoala de mult visata?
Asadar, unul - ,colaborationist® sub Gheorghiu-
Dej, altul — sub Ceausescu. lata, au ajuns si ei
Hfrati“ intru oportunism!

Criticii radicali nu se impiedicd in ,detalii’.
Cum ar fi ostracizarea lui Vianu dupé 1948 si peri-
colele ce-]1 pindeau; sau, in cazul lui Noica, domici-
liul fortat si apoi anii detentiunii. Dup& cum nu au
in vedere, pe de o parte, posibilitatea ca dup# razboi
unii s fi impartasit iluzii; iar, pe de alta parte, des-
tui — inclusiv dintre critici — sa publice si ei pina in
1989, fara a proba un curaj politic deosebit.

Nu importa doar incercirile, mult mai grave
desigur la Noica, premergitoare acceptarii lor.
Pentru ei in joc se aflau si anumite ,orizonturi de
asteptare®, intrucitva compatibile cu situatii glo-
bale in esenta ostile. Analiza lor atenta imi pare
mai importanté decit blamarea presupuselor aco-
modari, de obicei supralicitate. E insa incomod sa
explici ,rimele* posibile, mai comod e sa reduci
totul la oportunisme, fard indoiald prezente nu
doar la cei incriminati.

Printre cei ajunsi si decida asupra soartei {érii
si asupra destinelor individuale, Vianu a fost un
striiin; ceea ce nu excludea sperantele de mai bine
in chiar acele conditii. Neokantian, el n-avea cum
s devina marxist, cu atit mai putin sa adere la o
ideologie dogmatica prea putin conforma intemeie-
torilor invocati. ,Filosofia muncii®, ,omul prome-
teic” si yidealul clasic® ii puteau totusi mijloci in-
tegrarea in orizontul socialist, cu conditia ca
acesta s accepte promovarea valorilor culturale
din trecut si sa-1 admita drept promotor al lor pe
unul dornic s& salvgardeze continuitati spirituale.
Aga au ajuns adversitatile la ,armistitiu®, cam de

pe la mijlocul anilor cincizeci si mai ales-la ince-
putul deceniului urméitor, intr-un context mai
permeabil fatd de marile opere din istoria univer-
sala si nationala.

Cu Noica a fost altfel. Episodul prolegionar din
1938-1940 fusese gi nu fusese doar o intimplare
nefericiti. Noica nu agrease democratia, liberalis-
mul, civilizafia de tip occidental, investise nidejdi
in alte céi de insan&tosire a natiunii. Apoi s-a re-
tras in ,ahoretia“ lui orgolios asumata, in bénefi-
ciul creatiei singulare, in singuriatate. N-a mai
abandonat acest program. Transferurile operate,
oricit de categorice, nu gi-au renegat toate pre-
misele, ci au mutat parte din ele in cutele pro-
funde ale operei, de unde abia cercetatorul scrupu-
los va reusi sa le scoat# la iveala. In orice caz,
momentul national si-a pistrat dominanta, ca
~roméaneasca“ simtire, gindire, rostire. lar cind
nationalismul avea s& se accentueze in politica ofi-
ciala a térii, si-a putut continua lucrul si lucrarea
in spirit propriu, in discordie si nu integral dis-
cordant cu asteptérile oficiale. A trage de aici con-
cluzia ,ceausismului® siu e o exagerare nepermisa
in simplitatea si cu simplificarile ei. [i invit pe pro-
motorii acestei teze sa probeze ,prezumtia de
vinovétie® prin texte. Unde si cit? Pina la dezva-
luirea lor, raminem cu partiala, crispata si suspi-
cioasa acceptare, de citre forurile oficiale din acea
vreme, a unor carti nicidecum scrise in favoarea
lor, ci doar continind (si) motive-laitmotive care,
cum s-ar spune, abia la infinit s-ar fi putut intilni
cu o propaganda jalnica in hipertrofieri i in re-
sentimente primitive. Una este sa te manifesti de
partea cuiva, cu totul altceva ca el si te mani-
puleze aparent in folosul lui. Secolul abunda in
asemenea tentative de expropriere partizana, une-
ori tacit acceptate de dragul prezentei autentice in
culturd. Mai putin idilism in marile comemorari!

Ramine o problema mai gingasa, de neocolit la
Vianu, Noica si multi altii. O formulez taios: ar fi
fost in beneficiul culturii si al beneficiarilor ei
prezenti si viitori ca intransigenta sa fie totdeau-
na ascutitd pind la emigrare, pina la detentie?
Stima fatd de disidenti si pentru actele lor ex-
treme sau cu urméiri fatale nu exclude recunoas-
terea multitudinii formelor prin care un om, inclu-
siv unul de cultura, se putea face folositor. Dacé
Vianu n-ar fi continuat sé lucreze, cum ar fi for-
mat succesive generatii si cine'i-ar fi publicat ope-
rele, fira ca asta si le fi diminuat setea de liber-
tate? Dac# Noica n-ar fi scris alte si alte carti, care
»piltinigeni“ ar fi acum in situatia de a le tipari,
nu o data crispati de neasteptatele interpretari la
care sint ele supuse? Iar daci Vianu, Noica si altii
n-ar fi perseverat in a fi invatitori, cum le-am con-
tinua treaba noi, comentatori si urmasi, fiecare in
felul propriu, cu cert profit intelectual, chiar daca
trecind prin alte furci caudine? De ce ar fi numai
istoria viclean#, nu si destinul celor care o parcurg
si o suporta?

M4 numér printre cei care nu s-au gindit la ex-
patriere si nici n-au fost disidenti, in sine lucruri
inci irelevante. Am suportat avatarurile si tero-
rile intregului secol greu, tot mai greu, foarte
greu. (Nici acum nu excelez in confort sufletesc.) A
trebuit sa supravietuiesc si sé fac cite ceva intru
folosul studentilor si cititorilor. Pina acum citiva
ani majoritatea confratilor a recunoscut utilitatea
incapatinarii mele. Asist de o vreme la rapide,
griibite si pedestre schimbari la fata. Nu strica in
astfel de imprejuriri un dram de consecventd, fie
si hulita de unii sau altii. -

Personal, la cirturari am situat mereu opera
mai presus de biografie. Nici aceasta nu are pen-
tru ce fi nesocotita, dar judecatilor transante — ca
de judecitor — le prefer cumpénirea: din ce motive,
in ce fel, pind unde au fAcut concesii, au acceptat
oportunitati sau oportunisme? Spun deseori tine-
rilor: poate fi un noroc sa va fi nascut mai tirziu
(ramine de vizut), dar nu incd un merit. Vorba
stiutd: om muri gi om vedea! In orice caz, Noica si
Vianu au murit, iar meritele lor covirgitoare se
vad. Nu voi osteni in a le reaminti, ca si la ali
ilustri oameni de carte, autori de céirti mari sau pe -
care eu le socotesc importante, inexpugnabile din
cetatea literelor si ideilor. Pin& la urma4, scrierile
lor transcend eventualele pozitii opuse din viata.
Cind vom transcende oare gi noi adversitétile con-
temporane?!
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Anca Manolescu: in contributia
dvs. din Le Millénaire du Mont Athos
(,Réflexions sur les rythmes et la
fonction de la tradition athonite*,
Chevetogne, 1965) vorbeati despre o
ambiguitate care a insotit destinul
Muntelui incé de la fondarea sa insti-
tutionalizata, sub protectia Imperiu-
lui bizantin.

André Scrima: Exista, intr-adevar,
un contrast adesea mentionat intre vo-
catia prima, esentiald, autentica — de as-
cez# gi contemplatie — a Athosului si
modificérile, deturnirile monahismului in
beneficiul unui proiect religios, binein-
teles, dar gi politic gi social bizantin. Pu-
tem incerca sé intelegem situatia — in ea
insési tristd — care adumbreste oarecum,
din timp in timp, intreg Sf. Munte cu un
viill de melancolie, deja pomenit. Avem de a
face cu un soi de recurentd ciclicd pe care
alte traditii si forme spirituale — printr-un
fel de lege a tensiunii intre imanenta si
transcendentd — o cunosc de asemenea.

»Garda spirirualti“

In 963 este infiinfatd marea Lavra,
marele cenobium-al céirui fondator si prim
staref a fost Atanasie Athonitul: pe un ter-
toriu deja descoperit gi populat cu sihagtri
absoluti care, intr-un anume fel, pregateau
acest spatiu ca pe un ultim refugiu, ca pe
un creuzet sau, mai precis, ca pe un
athanor (cu un termen ce ii desemneazé re-
alitatea simbolic#) al traditiei spirituale
risdritene; ea se revirsa deja spre Athos
din celelalte vaste regiuni ale Imperiului
bizantin, el insusi pe cale de destrimare.
Nichifor Focas, imparatul co-fondator am
putea spune, unul dintre ultimii mari stra-
tegi ai Bizantului, nu oferea doar protectia
distantatd a unui filantrop, a unui om de
stat interesat, ci i a unui actor al istoriei
bizantine din acel moment, in intregul ei.
El insusi om de viata asceticé, Focas a con-
siderat functia Athosului cu o seriozitate si
cu un  realism” imperial: acesta trebuia sa
aib#, din unghiul lui de vedere, rolul unei
~garzi spirituale” (pneumatike frourd) a Im-
periului. : witie

Bizantul se gésea brusc aruncat, in
acea vreme, in spasmele unei istorii tur-
bionare, crizd pe care nu o mai cunoscuse.
De la invazia avarilor si de la acel faimos
episod al icoanei miraculoase a Maicii
Domnului, plimbata pe zidurile cetatii de
catre patriarhul Serghie — episod din care
decurge traditia imnului Acatist —, Im-
periul se credea sustras fracturilor si trau-
melor istoriei gratie unei protectii spiri-
tuale inteleasd ,realist“, poate excesiv de
realist chiar, pentru ca era coborita la
nivelul unei fenomenalitdti imanente. In
momentul in care credinfa este astfel in-
strumentatd, incontestabila prezenta a
Duhului, a ordinii transcendente ,impre-
vizibile“ este inevitabil devalorizata, devi-
atd. Or, in acel sfirsit al primului mileniu
cind, bruse, istoria in ,erupfie“ se apropie
§i ameninté din lAuntru Bizanful, impa-
ratul va considera Athosul ca implinind
functiunea unei garzi spirituale, angajata
intr-un anume fel alaturi de garzile profe-
sionale ale ordinului militar; Athosul e
anexat unei functiuni de aparare in invizi-
bil; devine, am zice, aproape un fel de
partener al apararii si strategiei de an-
samblu a Imperiului. Si, ca orice garda —o
spunem ,sarjind“ — monahismul athonit
trebuia intretinut — in viziunea puterii im-
periale gi, deci gi a societatii civile din
epoca —, trebuia recompensat. Cu un
cuvint gi mai sever, ,solda® lui va fi consti-
tuitd din donatii, privilegii, prodigalitati
uluitoare, prost plasate, nocive: péduri,
vami, mori, ctitorii antrenind o profuziune
de materii pretioase. Incepind din
veacurile XI-XII, pe cind declinul Imperiu-
lui se accelera, manastirile athonite au
fost amenintate si se inabuse sub bo-
gatiile si privilegiile materiale care ficeau
sl paleascd gi s se piarda simtul ascetic.
E o crizd consemnatd nu atit la nivelul
unor informaiii istorice cit la nivelul legen-
darului ce ne livreazi un soi de paradigme
ale recurentei ciclice amintite. S-a pastrat,
de pild4, memoria unui act exemplar legat
de méanistirea Dochiariu care, in acele
veacuri XI-XII, oferea imaginea unei co-

André SCRIMA

Despre Munte

— continuare din numdrul trecut —

munitati complet falsificate in vocatia si
modul ei concret de a exista. Nu era nici
primul si nici,' din pécate, ultimul caz: Les
Contes drélatiques ale lui Balzac sau ,frere
Jean des Entomeures” al lui Rabelais ne
dovedesc in ce masura Occidentul ar putea
contribui i el la acest imaginar. In afara
staretului si a citorva incé — ce rezistau si
pastrau distantele in durere —, calugirii
de la Dochiariu duceau o viata de huzur
urit. Asa incit, ,dupa rugiciuni, indelungi
suspine si meditatii“ — conform unei for-
muléri clasice — stareful ia hotarirea unui
act total, ultim, drept rdspuns la starea de
demisie in care se giiseau fratii lui: intr-o
noapte, cind ceilalti erau cuprinsi de un
somn greu, explicabil in conditiile respec-
tive, el pune foc in mai multe puncte ca sa
asigure mistuirea manastirii, cu tezaure,
depozite, provizii. Calugarii se gasesc ast-
fel readusi la locul inceputului monastic si,
exhortati de conducatorul lor inca viu in
congtiintd, reincep sé lucreze, sl reinvete
asceza, sobrietatea, alternanta muncii cu
rugiciunea, sa recladeascid nu numai
zidurile ci si pe ei ingisi in cuprinsul for-
melor traditionale. .

Oamenii indltimilor

A urmat pentru Athos un scurt mo-
ment de reinviorare duhovniceasci. Insi in
sec. XIII se atinge iarasi o stare de pro-
fundé decadenta, moment din care ne-a
raimas figura cvasi-apocaliptica a lui Ma-
xim Capsocalivitul; figura paradigmatica a
unei Apocalipse tritite din liuntrul istoriei,
nu la capitul ei; figura unui sihastru ce ia
un soi de alurd moderna supra-realista.
Omonim al marelui Maxim Marturisitorul,

viata lui e naratd de Sinaxare si Viefile

Sfingilor, in cuprinsul zilei de 13 ianuarie.
Or, Capsocalivitul e un cognomen care
inseamnd ,arzatorul de colibe®. El procla-
ma necontenit un fel de parabola vie, in act
nu in cuvinte: se ageza citva timp in preaj-
ma unei comunitati, era acceptat de ea, isi
construia o coliba si, dupé o vreme, ii
dédea foc pentru a pleca mai departe gi a
repeta gestul.’ Refuza, denunta in felul a-
cesta sedentaritatea, confortul, inradacina-
rea. In fapt sedentaritatea exprima obsesia
securitéfii, obt{inuta printr-o definitiva
inridacinare si renuntare la nomadismul
spiritual. Vorbim, binein{eles de monahi.
Maxim si-a cigtigat foarte repede reputatia
unui ,nebun“, a unui ,excentric®. Sint lu-
cruri foarte pufin studiate gi e pacat; pacat
dintr-un punct de vedere noetic, al sensului
intelectiv pe care asemenea figuri, acte gi
epoci il prezinta: ele sint de o imensi, vasta
semnificatie in istoria ideilor... Pentru ca,
in acelagi moment, de la cellalt capat al
Imperiului aflat in pierzare, o foarte mare
figura — Grigorie Sinaitul, el insusi un soli-
tar care intelegea preful si semnificafia
trairii isihaste ca axa a traditiei spirituale
rdsaritene — intreprinde c#latoria spre

Athos. Ce transfer revelator de la Sinai la
Athos, ca gi cum — tacut — in persoana aces-
tui pelerin 4l Duhului, muntii isi treceau
de la unul la celélalt taina pentru a fi dusa
mai departe.., Or, cind ajunge la Athos,
Grigore gaseste restristea despre care vor-
beam. Traieste si el, tacut, drama locului,
pind ce di de acest Capsocalivit si se re-
cunose! Este un extraordinar episod, narat
in Sinaxare, pe care nu l-am mai citit din
vremea noviciatului meu monastic, dar la
care ma gindesc adesea. Imi amintesc de
intrebarea lui Grigore: ,cum, avva, ai ra-
mas singur?”, ,Dumnezeu stie citi mai sint,
insl eu nu mai cunosc pe nimeni.“ E o con-
versatie intre doi oameni ai inal{imilor as-
cunse, inaccesibile. De aici reincepe re-
fecundarea spirituald a Athosului; prin
traditia venita din Sinai.

Caderea Bizantului a indepartat pen-
tru o vreme pericolul confuziei de planuri;
insa curind, tarii Serbiei gi apoi principii
roméni vor oferi Athosului, incepind cu
sec. XIV-XV, prezenta unor noi protectori;
cei din urmi cu mai multa discretie, dar
cu nu mai pufina prodigalitate.

Trecerea in invizibil

Am putea spune cé, de aici inainte,
Athosul trece in invizibil. S& ne intelegem:
ceea ce trece astfel dincolo este sfintenia
Iui, sfintenia lui de taina. E poate o expre-
sie intrucitva bizara, totugi riguroasa $i re-
alistd. O expresie pe care am putea-o
urmari pe mai multe paliere de sens.
Athosul vizibil - cu marile sale cenobii, cu
ceremoniile somptuoase, cu veneratia
amplu regizata, cu tot ceea ce risci sa
devina rutind — e un fel de suport, de soclu
la care nu trebuie'sa te opresti. Am avut
constiin{a acestui prag ce trebuie depésit
in primul meu voiaj, pe cind urcam spre
Simonos Petra. Desi pregitit prin lecturi
gi imagini, am resim%it totusi un soi de
vertij extra-temporal. Intre marea tumul-
tuoasd, imediat prezentid in abis, si abrup-
tul zenital al muntelui, mi-a aparut deo-
data o manastire... ,tibetana®. Nu ma
apropiasem inca de Tibet, eram de abia in
drum spre India, ins& m-a izbit asema-
narea cu Potala, Sera, Drepung, Tashi-
lumpo: edificii intre cer gi pamint, de o
uimitoare autonomie ,fiingiald“. in ambele
cazuri, avem de a face cu o formatiune

cristalizata intii in viziunea interioara de-

venitd apoi forma exterioard in conditii
analoage — nu identice, pentru ca identi-
tatea exterioard e imposibild intre tradifii
diferite. Privind Simonos Petra, imi
spuneam: sint aici semnele invizibilului,
deschideri intre invizibil si vizibil; aproape
un peisaj himalayan de virf, un peisaj lite-
ralmente supra-realist.

As spune, in al doilea rind, cd invi-

zibilul este exact ceea ce mentine si perpe-
tueaza spiritul Athosului ca spirit creator.
Nu conservator, nu rutinier, nu precaut si

retractil, ¢i aventuros, deschizind — peste
potecile muntelui si inal{imile lui — cai
launtrice noi. Utilizind termenii consa-
crati, Athosul a trecut in invizibil prin con-
templatie, prin rugéciune, prin acel
Lrazboi nevizut” care asumé cosmic — fara
emfaza sau prezumtie — ciclul nostru ac-
tual. Mulfumim iarasi d-lui Paléologue si
pentru ci citeazd pe V. Hugo, marele
b#rbos al romantismului nostru unanim,
care amintea de cei ce se roaga pentru toti
cei ce n-au gtiut sa se roage sau nu s-au
rugat niciodata: la Athos, luerul e adeva-
rat ?i aproape uzual.

n sfirsit, am putea evoca pe acei
sihagtri absoluti firad sa insistim prea
mult fiindca ei ar putea fi perceputi sub
specia fabulosului. Intr-un mod curent,
imediat comprehensibil, invizibilul ar fi
reprezentat de tagma sihastrilor. Am
viizut eu insumi, de la distan{a, excavafii
in munte unde intra urmasul celui ce a tre-
cut din viata aceasta. Comunicarea (piine
de la cei de jos si lucrul miinilor trimis ,de

_sus“) se face printr-un cosg care urci si

coboara la o barca de la tarm. Cind cosul
nu mai coboara, incepe ascensiunea foarte
dificila prin dosul stincii pentru ca si fie
gasitd urma trupeasci a celui trecut in alta
lume, caruia altul ii preia salasul. Aici nu
se mai aplicd statisticile; intrim in calita-
tivul pur, total. Git de numeroase mai sint
asemenea filiatii, cit vor mai fi inca per-
petuate, nu gtim. Cert este ca ele exista: si
putem spera ci vor ramine piné la capit.
Cu acest ,pina la capit® se articulenza una
din cele mai tenace, mai persistente
traditii ale Athosului. O traditie simbolica
foarte veche ce poate fi regasita si in India,
in Islam ori in mediul ebraic: aceea a
sfintilor sau a dreptilor nevizuti, nestiuti.
La Athos se péstreaza traditia celor sapte
sihastri nestiuti, situati ,pe Munte®. in
veacul VI, Varsanufie spunea ca daca
lumea persistd si Dumnezeu o mai ingé-
duie este gratie unor asemenea figuri care
se roagd pentru ea: ,pamintul numara trei
oameni desavirsiti inaintea lui Dumnezeu,
care au intrécut masura omeneasci si au
primit puterea de a lega si deslega: Ioan la
Roma, Ilie la Corint gi un altul in eparhia
Ierusalimului“, unde traia Varsanufie in-
susi. Se gindea la el, ceea ce este extraor-
dinar ca expresie a eliberarii de sine, ca
asumare a unei functiuni de sustinere a
duratei lumii. Aceasta ar fi suprema, cvasi-
fabuloasa, mai bine zis simbolica expresie
a nevazutului al earui topos, soclu este
Athosul ca atare.

Acestea fiind spuse, Athosul se con-

. frunta de la inceputul secolului, dar mai

ales de ciiva ani incoace, cu mult temuta,
mult hulita ;modernitate”. Cireia i se
opune intr-un fel comprehensibil, dar nu in-
totdeauna cel mai potrivit (pentru ca
infruntarile sint prea frontale, prea lipsite
de subtilitate si dau impresia unei opozitii,
a unei neacceptri de tip preponderent ma-
terial). Nu e mai pugin adevarat ca Grecia
s-a modernizat, in mare parte de la ince-
putul secolului, intr-un mod laic militant,
anti-traditional, anti-regalist, republican si,
prin urmare, anti-clerical (ceea ce nu e lip-
sit de motivatie): de pe aceastd pozitie,
incearcd sa recupereze Muntele ca pe un
teritoriu privit preponderent ,cultural®.
Athosul persista insa si sd speram ci
va strabate prin recurentele ciclice de pis-
curi si abisuri, de decaderi si reinfloriri. .
Prin acest nevdzut mai ales, el a reugit sa
primeascd gi s# trimitd emisari care au
reinviat traditia in pnomentele de ,incheie-
turé® ale ciclurilor istorice. (S& ne gindim
doar la Paisie Velicikovsky si la urmasii
s#i.) Sigur i modul ,subtil” in care se ac-
centueaza entropia timpului nostru va
pune Athosului probleme noi, de cu totul

altd naturad decit cele de pind acum zece

ani chiar: problema recrutérii, a autentici-
taii vocatiei si ,constiin{ei” monastice
care si treaci dincolo de pietatile etnico-
nationaliste (¢ce suscita chiar si acolo ten-
siuni) inspre'o reaprindere a ,mintii®...

insa Athosul persista; cartea d-lui
Paléologue ne-o reamintegte cu talent,
intelegere, claritate.

" A consemnat

- Anca MANOLESCU
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SI LA MARGINE

Confidentiale

Cotidianul National din 30 noiembrie a.c., la
rubrica intitulata ,Confidential“, ne ofera o
poveste de dragoste dezviluitd, evident, confi-
dential: este vorba despre faimoasa (?) cin-
tareata de muzica usoari Otilia Romea si Mihai
Gheorghe, directorul magazinului Muzica. Este
interesant de urmarit modul in care acest love-
story de show-business se arata cititorilor. Au-
toarea notitei, Amorena Minculescu, precizeazd,
inca din start, ca varianta ei este cea confirmaid,
a ,sursei”. Intregul articol este o declaratie a
Otiliei Romea, ,incriminata“. Aparent, povestea
este dezviluita obiectiv, si nu insailata pe baza
unor zvonuri si birfe, asa cum se intimpla in ma-
Jjoritatea revistelor mondene. Obiectivitatea este
aparentd, pentru ci numai una dintre ,surse” isi
dezvéluie versiunea (varianta ,Mihai Gheorghe“
inca nu ne e cunoscuta).

Naratiunea Otiliei Romea este auto-contra-
dictorie, evoluind pe tactica ,una calda, una
rece”. ,Prima mea intilnire cu Mihai s-a produs
la o lansare muzicald, spre sfirsitul lui octombrie
1993. Nu cred ca a fost dragoste la prima vedere,
degi el m-a vizitat chiar dupé acea lansare, seara,
la barul unde cintam pe-atunci. Pe scurt, s-a
indrdgostit de mine gi eu de el.“ Dragostea vede-
tei si a omului de afaceri imbin&, pragmatic,
personalul cu profesionalul: ,A inceput sé ma
urmeze in turnee i s-a oferit sd-mi devind mana-
ger, printr-un contract de un an. In 1994 mi-a
aparut primul disc, dar si primele birfe.“ Pe

misura ce dezviluirea inainteaza, Otilia isi .

clarificA sentimentele: ,Da, ne iubim, ne-am
facut cadouri reciproc gi avem nenumdrate cer-
turi, ca intre indragostiti, pe care Mihai le «re-
pard» intotdeauna.” Iubirea se leagi, evident, de
cadouri. De la iubire nu e decit un pas pina la
cisnicie, insé: ,(...) intotdeauna diferenta de
virsta a zaddrnicit planurile. In plus, Mihai este
de pdrere cd o cdasnicie poate strica farmecul unei
povesti de dragoste.”

Relatia celor doi este supusa tuturor sabloa-
nelor romantice: ,in intilnirile noasire, mie imi
face mare pldcere sd-i pregétesc cina cu romanti-
ca luminare”. Mihai nu are, insi, gusturi atit de
romantice: lui ii p]\‘ace gratarul, in timp ce Oti-
liei — fructele de mare si mincérurile chinezesti.

Exoticul gastronomic aduce dupé sine exo-
ticul locurilor: ,Adevdrul e ca ne simfim cel mai
bine in scurtele vacante petrecute in straindtate.”
Si, din pacate si pe cel filosofic: ,,Si, ca sé-l citez
pe cel care m-a ajutat atit de mult in viata, trebuie
sd spun ca orice poveste de tubire are gt un sfirsit.
Amindoi congtientizam acest lucru, dar traim
clipa gi, deocamdata, alungdm cu incdpdtinare
orice gind de acest fel*.

Astfel se incheie, in cheie inteleapta, natio-
nala poveste a Otiliei si a lui Mihai, bine potri-
vita pe tiparul, foarte la moda, al serialelor sud-
americane cu omul de afaceri intre doud virste si
tindra sexy...

laromira POPOVICI
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., Fiir Elise*
si omul celular

ostrevolutia acelei prostrevolutii a inceput cu ,Fiir Elise” si
P menuetul lui Boccherini. Cel putin pentru mine, om care a

avut norocul sa traiasca doua revolutii batute cap in cap: cea
socialistd §i cea antisocialistd, din amindou& extragind nu o con-
cluzie (,la bétise c'est de conclure®, sustinea notre oncle Gustave), ci
ideea, deloc contrarevolutionar4, a extinderii termenului; riimin la
parerea cé, la fel de autentice dar mai putin contestabile, am trait
revolutia Beatles-ilor gi a blugilor; fiard ele — s-0 lisidm pe aceea de
miine, aceea va fi oximoronica sau nu va fi deloc... — lumea de azi
n-ar putea fi infeleasd de nici o minte ce se vrea, conform cligeului,
rece. Revenind:

revolutia prin ,Fiir Elise* si Boccherini a fost aproape simultani
cu gocul rapid i violent prin care am descoperit ca anticomunismul
nu rezolvé problema democratiei pe care ,stinga“ vroia s-o men{ini
~populard®; ea nu a atenuat acel goe, ci mi l-a facut mai suportabil;
nu discut cit de placuta s-a dovedit, fiindes oamenii s-au dezobisnuit
cu totul de a mai lua in socoteald plicerea. Pe scurt: cam de pe la
inceputul anului 1991, chemind la telefon institutii, redactii, prieteni
ramasi in vigoare sau foste-femei-iubite, citeva clipe, pin4 mi se facea
legdtura, auzeam din ce in ce mai des una din aceste melodii. Cu de-
osebire Fiir Elise“ ma amefea, mi vrijea, mi topea sau, cum suni
doud versuri din Gherasim Luca, ,ma paradoxa, ma paralaxa“ (,tu
me paradoxe, tu me paralaxe”). Banalitatea aceea beethoveniani a
fost —din primii mei ani de via{a pe pamint si va raimine pin4 in
lutul cel mai rece ca mintea — imnul nevinovétiei pierdute din clipa
apasdrii pe o clapa de pian. Nu ascund — mi se poate urla oricit ca-s
apolitic, ipocrit echidistant, nu sint, sint cit mai distant de politica,
spre diferentd de ea, care se intereseazi zilnic de mine — nu mé fe-
resc sd incredintez tiparului ci, de ani i ani de zile, incordarea mea
multilateral dezvoltatd se concentreazi in plicerea cu care ascult,
nesmintit, ,Fiir Elise” si Boccherini, agteptind legitura. Pe cit nu pot
suferi robotul-repondeur céruia ii recunosc importanta (i ea revo-
lutionara), pe atit mé simt de bucuros, infruntind crizele si inflatia,
constatind persistenta gi intensificarea acestor doud melodii pe cir-
cuitele noastre; vad si aud in ele chipul uman al unei revolutii teh-
nice, cu adevérat ultima solutie la involutia sociala.

Ea continud, intrind intr-o nou# etapa (expresie de neuitat!),
prin extraordinara extindere (de ce nu ,ofensivd“?) a telefoanelor
celulare care, dupa ochiul si auzul meu, constituie cea mai con-
vingatoare, cea mai palpabild imagine a Reformei. Revolutia celu-
larului — de un succes uluitor intr-o tara siricits, dar de o inepui-
zabila bogéatie a vorbei — e expresia sinteticd a libertatilor de
expresie, de migcare gi a unei dinamici in comunicare ce ne va modi-
fica'mai repede decit abstractele reforme morale, imposibile de alt-
fel in absénta unei modernizéri a tehnicii, a uneltelor dintotdeauna
apolitice. Fara si gisesc patetismul lui Whitman in fata masinii cu
aburi, vulnerabil la acuza ci fac publicitate gratuitd unui obiect (pe
care insé nu-l pot cumpara fiindca ,nu-mi pot permite*) — mé intreb
cum se poate sd nu se observe (uite cél se poate!) c4 celularul este
prima restructurare tehnicd a celulei noastre nervoase; el produce
deja in serie nu ,0ameni noi“ (e cazul si termindm cu prostiile!), ci
oameni celulari la toate nivelele vietii: la politie sau la pedicura, la
parlament gi pe scérile unei biserici, la casele de schimb, in restau-
rante pricéijite si Dacii de doi bani, in piati, la zarzavagii, in sate, pe
cimp si in carutd, ba chiar la intrarea in w.c.-uri publice. Omul celu-
lar produce deja imagini comice — e semnul indiscutabil al aparitiei
sale intr-un tiraj de serie, precum si al eficientei reclamelor sale care
invadeaza — intr-o veselie a inspiratiei! — pagini intregi ale princi-
palelor noastre ziare; prefer oricind chipul placut al lui loan Gyury
Pascu indemnind: ,go! cumpérati un telemobil! sau clipul sau naiv
cu ,Marial” si pietricelele in geam, nesaratelor poliloghii despre re-
maniere, inainte si dupa, ajunsa gi ea ,0 cauzi a intregului popor®.
Dar daca, vorbind cu aceeasi veselie, celularul e mai demn si mai
aproape de aceastd sacrd sintagma?

Pun aceastd intrebare in timp ce, in jurul meu:

telefoanele propriu-zise, ,clasice”, merg tot mai prost,

impozitele si evaziunea fiscala cresc,

carnea s-a scumpit ingrozitor,

toate hotelurile de pe Valea Prahovei afiseaza complect pentru
revelion,

posesorii de computere sint in panicd din cauza unui virus a
cérui parold e ,la multi anil®,

iar linga mine, pe Boteanu, o femeie plina de viata striga in celu-
larul ei: ,alo, Fane, tot la Larnaka esti?

Radu COSASU

Bz CcINEvARZE

Viata ca in filme

Andrei Lazarescu (avocat, om de afaceri si
deputat) este implicat intr-un accident care ia
viata unui tinér gi-1 schilodeste pe altul. El devine
»Omul zilei” —  lucrat® din toate partile, ame-
nintat, santajat, prins in menghina aceluiasi
mecanism ca §i Alberta Costineanu (eroina Starii
de fapt)... Spre deosebire de ea insa, Lazdrescu e
un tip dur, un cinic; el cunoasgte ,mecanismul®,
gtie s pareze loviturile, loveste la rindul sau. Ver-
sat in jocul puterii, Lazarescu refuza, pina la
capat, pozitia de pion. Pina in final...

Omul zilei este pasionant pentru cé vorbegte
despre actualitate. Regizat de Dan Pita pe un sce-
nariu scris de dramaturgul-parlamentar Radu F.
Alexandru, el este chiar — alaturi de Stare de
fapt al lui Stere Gulea — cel mai incitant thriller
politic romanesc de dupa '89. Dacé tinem cont de
putinatatea peliculelor de acest gen, constatarea
nu are nimic euforie. Si din acelasi motiv, nu cred
cél e cazul s dam cu piatra. Omul zilei inseamna
$i marea revenire a lui George Mihaita intr-un rol
forte (acela de ,locotenent” al lui Lazarescu), si
aceea a lui Vladimir Gaitan intr-o foarte buna
creatie de plan doi, si revelatia unei Alina Chivu-
lescu care o eclipseaza, aici, pe Maia Morgenstern!
Dupa mai multe tatonéri baroce, regia lui Dan
Pita isi asumé in Omul zilei o lipsa de ostentatie
care serveste bine mesajul filmului (tocmai de
aceea, cele citeva incercari de ,stilizare* — urma-
rirea in jurul unei mese de bar intre amanta lui
Lazéarescu si dugsmanul acestuia, sau ,rocada
scaunelor” din biroul procuroarei — sint destul de
neinspirate...). Stilul ,alb® era, firegte, cel mai
potrivit subiectului. Un subiect fard profunzimi
nimicitoare (povestea, mai curind sordida, e dintre
cele care fac pagina intii a ziarelor de scandal), cu
o neo-nomenklatura ce traieste — ,aseptic” — intr-o
Romanie occidentalizata (aceea a Sofitelului si a

aerului conditionat) si cu lupte politico-mafiote

care imit4 filmele pe aceeagi teméi. (Dar nu spune
chiar un personaj ca toatd lumea vede filme cu
gangsteri si se inspird din ele?!) Realitatea
roméneasca este aceasta ficfiune de mina a doua
pe care o descrie Omul zilei; pina cind realitatea
va fi destul de inteligent4 s se reinventeze, avem
filmele care imita realitatea copiata din filme...

Alex. Leo SERBAN

Celelalte filme: Microcosmos — microcapodo-
perd; ea reinventeazi insusgi conceptul de ,film de
fictiune®... De vazut neaparat! Tubitul meu se
insoara — pentru Rupert Everett, care joaca aici
un personaj ce pare sa ,rézbune” undestatement-
ul din comediile sofisticate ale unor Cukor sau
Lubitsch; pentru P. J. Hogan (regizor australian,
autorul lui Muriel’s Wedding); si, de ce nu, pen-
tru Julia Roberts (aici, ,pretty wicked woman®!)
Pacientul englez — lung si umed; totusi, pentru
Juliette Binoche, Kristin Scott Thomas si Ralph
Fiennes. Teoria conspiratiei — pentru genericul
de-nceput (in rest, cunoagtem si noi conspiratii,
destule!) Pacificatorul — stati acasa.
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In librarii
doui carti-document
Actor in procesul Patragscanu
Prima versiune a memoriilor
lui BELU ZILBER
manuscris confiscat in 1970 de
Securitate si restituit de catre SRI
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STELIAN TANASE
Anatomia mistificarii
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memorialistice gi interviuri in
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Scrisoare deschisd
— catre Alexandru Paleologu —

Bogata si pretioasa arhiva ce constituie corespondenta
manuscrisd, adunaté de-a lungul veacurilor, e pe cale de a-gi
limita dimensiunile.

Cine mai scrie azi scrisori?

Azi se dialogheazi prin fax, se comunicé prin infernet si
mai cu seama se telefoneaza. Zi gi noapte, de la birou, de
acasd, din pat, din tren, masina sau avion, de pe vapor, din
restaurant, de pe strada... De oriunde, de peste tot se tele-
foneaza. ?

Si dacé totusi e vorba de o scrisoare, moda de azi o cere
deschisé. Ea parvine destinatarului prin‘presi si astfel tu-
turor cititorilor ziarului care o public.

In capeana asta am ciizut gi eu. Piscat de orgoliu, am so-
cotit cA cele ce am de comunicat binecunosecutului filosof gi
eseist, senatorul Alexandru Paleologu, merit4 sa faca obiectul
unei serisori deschise si in acest scop m-am adresat Dilemei,
al cérei sporadic dar vechi colaborator sint. >

Iat-o:

Dragd Alecule,

Stii ce e linigtea?

Pentru mine linistea e Sinaia, e casa Pircalab. Cu feres-
trele inchise, e liniste. Cu ele deschise, e tot linigte. De atita
liniste te linistesti si tu, ,biet om trudit®. Si astfel, in linistea
de care m-am ldsat cuprins, am realizat ¢ nu {i-am multumit
cum se cuvine pentru ,Cuvintul insotitor* cu care, atit de fru-
mos §i de magulitor pentru mine, ai prefatat Razletele mele
ginduri. ;

Onoare si demnitate, iatd doud valori ce ne sint de-
opotriva dragi si care se afld la loc de cinste in prezentarea
dumitale. Onoarea fiind, pin# la generatia noastra, strins
legatd de duel, am avut sentimentul cé folosesti cuvintele cu
care inconjuri aceastd splendidd notiune cu eleganta si
nongalanta unui spadasin. Mi-a staruit in urechi zanganitul
floretelor incrucisate. Deci: In garda!

Cit priveste demnitatea, ce greu este si ti-o pastrezi in
toate incercérile la care te supune viata. Daca pind acum,
dragd Alecule, m-am descurcat cit de cit, imi este team de

final. Iti mérturisesc ci pe masurd ce se adund anii cei de pe
urmd, traiesc cu obsesia lui ,cum va fi ultimul meu ceas?” 11
voi putea incheia, oare, cu demnitate? Va fi lingé mine ,inger,
ingeragul meu®, acela care m-a luat de mina in 1911 si m-a
purtat pe lungul meu drum? Va fi el oare ling4 mine? Si de ce
n-ar fi?

Dar toate astea seam#in# mai mult a marturisiri decit a
multumiri. lartd-mé, dar acesta e climatul pe care dumneata
mi l-ai creat. As zice cd, in context, cuvintele ce folosesc aici
iti aparfin mai mult dumitale decit mie.

Mai vorbim, draga Alecule, predilect despre elite, despre
traditie, nofiuni pe care mi le-ag dori mereu prezente in co-
tidianul nostru. Sint prea multe de spus. Ele nu pot s incapé
intr-o scrisoare. Asta cu atit mai mult cu cit linigtea pe care
mi-am gasit-o aici s-a tulburat.

Zilele acestea s-a intimplat un lucru care m-a nelinigtit i
m-a determinat s fac din rindurile adresate prietenului meu,
domnul Alexandru Paleologu, o scrisoare deschisé.

Iata faptul: in octombrie a.c., procurorul general al Re-
publicii a declarat recurs in anularea unor hotariri pro-
nuntate de instantele populare create dup# 23 august 1944 de
Lucretiu Pitragecanu, ministrul Justitiei de atunci. Prin aces-
te hotariri au fost condamnati la moarte, la muncé silnica pe
viatd sau la temnitd grea opt personalititi din guvernul An-
tonescu. Trebuie amintit ci de fapt aceste tribunale populare
n-au judecat, ci doar au consémnat pedepsele ce le-au fost dic-
tate de puteréa politica. Pentru ce au fost condamnati cei opt?
Pentru inalta tradare, pentru atitudine dusménoasi fatd de
URSS si alte asemenea. S-a apreciat c& aceste condamniiri
apasé ca un oprobriu asupra osemintelor, asupra sufletelor,
asupra memoriei celor condamnati i morli ca si asupra des-
cendentilor acestora. E

Nu gtiu cum au reactionat cei morti vazindu-se tulburati
din vegnica lor odihnd. Executati ca venetici, cuibariti prin
diferite unghere subpamintene, cu constiinta impacata se
odihneau. Isi doreau ei oare o reabilitare? Asta e o intrebare
la care noi, pamintenii, cu masurile noastre de cuprindere i
de infelegere, nu vom sti niciodaté si rdspundem. Fapt e ca
mare parte dintre noi am socotit ci pentru memoria celor con-
damnati reabilitarea e necesara.

JTat4 ins# ca de la Inalta Poarti Yankee au intervenit doi
congresmeni care s-au adresat Presedintelui nostru, rugindu-1

sé interviné pentru blocarea recursului in anulare.

Ce a urmat?

Doua zile mai tirziu, procurorul general a reexaminat
dosarul gi a men{inut recursul doar pentru unul din cei opt,
retrigindu-1 pentru ceilalti sapte. .

Ce au fécut mortii réscoliti de noi din 4cagurile lor? larigi
nu gtim. Ce a facut guvernul? S-a supus.

Ce am facut eu? M-am tulburat, m-am nedumerit si am
intrat in sfinta mindstire din Sinaia, unde ma aflam. Am
cumpdrat citeva luminéri, multe luminari, toate luminarile si
le-am aprins. Ruga mea inldcrimat4 am inil{at-o, asa fiind, in
fata unui rug inflacérat: ,Odihneste, Doamne, de data asta
de-a pururea, pe robii tii loan, Ion, Mircea, iarasi lon si iarisi
Mircea gi Radu si Petre” — pe toti i-am cunoscut, apropiat, i
pretuit. 3i m-am mai rugat pentru iertarea celor tare au
initiat o reabilitare frumoasi in gindirea noastra piminteana,
dar pe care n-au avut puterea s-o duca la bun sfirgit.

N-au acesti martiri ai neamului nevoie de reabilitarea
noastra. Ei tréiesc gi vor trai de-a pururi in gindurile noastre,
ale copiilor si nepotilor nostri.

M-am gindit, draga Alecule, ci noi ar trebui si padtim ce
au péfit ursii cu milenii in urméa in Muntii Apuseni.

O pravilire de stinci i-a blocat pe ursi intr-o grotd. Ei au
trecut peste prima spaim#, dar au inceput s3 sufere de foame
si atunci s-au mincat intre ei pini ce in grot4 a rimas un sin-
gur urs. [ar acesta, cel mai puternic dintre ei, a sfirgit prin a
muri de foame. Grota a fost descoperita in timp. Avea podeaua
pliné de schelete. Azi e monument turistic. E Grota Ursilor.

Vor cadea, oare, in Roménia alte stinci? Ne vor bloca pe
noi toti intr-o nou# pesterd ce va fi descoperitd peste alte
milenii, dezviluind speologilor de atunci o groti a nevredni-

 cilor?

Dragi Alecule, care pe care? Cine va réimine ultimul, cel
care s34 moard de foame? $i intorcindu-maé la inceputul aces-
tei scrisori deschise, o inchei tot cu o jntrebare:

Draga Alecule,

Stii ce e linigtea? Eu plec la Bucuresti s-o caut!

Iarta-mi bulibéigeala.

Cu mare, mare pretuire $i multa afeciune,

Manole FILITTI

| W bitenarna de L'mm;&tw

O femeie Intre oameni si neoameni

Voinescu. Ma intreb chiar daca are pereche. Nu a scris

impresionant de mult, dar a gindit cu o intensitate in-
comparabild. Citindu-i Jurnalul care acopera 32 de ani de viata,
constati c, desi profund capabili de afectiune, ba chiar iradiind
caldura si tandrete, aceasti doamna a trait deplin doar in Idee.
Casnicia (intrerupta tragic prin moartea sotului, in 1940) a fost
poate singurul ei conformism (in care s-a aruncat cu convingere
si pasiune, dar firdl ,vocatie®), i sunt pagini in jurnal in care
Alice Voinescu se dovedeste congtientd ci nu i-a putut oferi
partenerului de viata tot ce avea dreptul sa agtepte.

Dar nu despre aceasta vreau sa vorbesc in cele trei scurte
coloane pe care le am. Ci despre jumitatea a doua a Jurnalu-
lui (anii de dup# 1944), cea care, pe alocuri, m-a ravisit.

Am fost zguduit, de pilda, de imensa capacitate de detasa-
re a acestei fiinte care, chinuita (inutil s-o mai spun) pe ne-
drept si bestial de un regim fira rusine gi fird Dumnezeu, ga-
sea tiria si discerndmintul de a-i remarca gi laturile care ar fi
putut genera Binele: ,Degi victima acestui regim actual, nu pot
sd fiu pdatimagd gi sd condamn orbegte tot ce se intimpld. Gospo-
daria colectivd ar putea fi cu adevdrat o fericire pentru toatd lu-
mea, dacd s-ar realiza voluntar gi cinstit din toate partile®
(21 feb. '53); ,.....E vddit ci nivelul eultural al maselor se ridica.
Cred cii in 20 de ani se va resimfi acest proces, ar fi grozav dacd
s-ar ridica §i nivelul spiritual® (16 sept.’53); ,Le-a frapat
obiectivitatea mea. Mulfumesc liii Dumnezeu cd mi-a pastrai-o
neatinsd, aga incit pot vedea gi tot ce este bun in regimul actual.
(...) Mi se zvirle in fafd lipsa de libertate, saracia, inchisorile. Le
stiu, dar cind citese din trecutul politic, infeleg cd nici el nu a fost
mai liberal. (...) (30 iun.’59). Desigur ins# ca, in ciuda acestor
puseuri de obiectivism, Alice Voinescu nu se imbita cu apa
rece: ,Dacd i-ag crede in stare de patriotism, i-ag ierta, dar cei
<comunistii; n.gp> care au pus asta la cale nu sunt libert, sunt
in soldd straina” (30 dec.’47); ,...Simt intuitiv cd orice «com-
punere» cu comunismul de la noi, e in dauna valorilor umane”
(19 feb.'48); ,Comunismul prepard o culturd intemeiaid pe urd“
(id.); ,...Am simfit o urd de moarte contra mongtrilor care, cu
bund gtiintd, falsificd sufletul unui biet neam! Nu se poate sd ia-
s& omenie unde s-a semdnat urd §i minciund® (22 mart. '49). In
fata barbariei, reactiile scriitoarei sunt uneori violente: , Dupd
ce au dat jos cu tancurile statuia Regelui Carol, au distrus-o i pe
aceea a lui Bratianu! Am crezut cd ma lovegte damblaua cind am
vazut soclul gol i sfarimat! Abia acum am realizat cit sunt de
nebuni gi furiosi i pind unde merge ura stearpd gi distrugétoa-

N-arn avut multe femei de talia intelectuald a Alicei

re (2 iul.'48). De altfel, intuitia ei politicd functionase cu pre-

cizie (gi, iar, impartialitate) de timpuriu: ,Nu cred in comunigtii
nogtri, cum nu cred in seriozitatea «elitelor» roméne” (24 sept. '43);
JPartidele burgheze sunt tot mai busculate, pind cind vor fi puse
la o parte. Dacé intelectualii nu se miged, §i el ajung rau”
(1 oct. '43); ,....Ma tem cd@ ne comunizeaza” (8 oct.'43); ,Artistul e

ined admirat in comunism, dar cu condifia sd fie in stil comunist
sau cel pufin si agite patimile multimii, (...) Politica — i cea co-
munistd — trateazd masa global gi numai ca instrument: le dau
drepturi oamenilor in loc sd-i invefe sd le ceard singuri®
(12 dec.'44); ,Oamenii simpli incep s& judece gi se reculeg, vid i
ei ci la not nu are rost comunismul® (17 febr.'45); , Pentru ce sd
otrdvesti sufletul unui popor prin minciund monstruoasd?
(24 nov.'46); ,Se repetd exact fenomenul legionarilor, numai cd
dgtia sunt mai pufini gi nu au ecou in mase ca aceia (...) Un popor
pe care vor sd-l strice cu tot dinadinsul. (...) Cu un popor de
treabd ca al nostru, nu pierim, macar ¢ ne impdaneazd lichelele®
(id.); ,St@ mintea in loc cind afli de slugdrnicia care trebuie sd-i
dezguste pe rugi” (1 mai '50), iar nepésarea Occidentului o de-
zamégise crunt: ,Despre englezi gi americani ce sd zic? Nu pot ni-
mic, pentru moment. Chiar de ar putea, nu-gi vor sacrifica in-
teresul, pentru fara noastri! Nu o fac pentru Polonia, faft de care
au o datorie de onoare! Uritd e omenirea.../ (3 mart.'45); ,Nu
mai cred in salvarea neamului nostru, fiinded nu prezintd in-
teres pentru Oceident” (9 nov.'49); ,S-a vdzut acum ce au facut §i
peniru Ungaria! De cind Franfa nu mai hotérégte ea, diploma-
fia este lipsitd si de onoare i de cinstea cea mai elementard. Avea
dreptate Napoleon cind spunea de englezi cd atunci cind nu vor
mai avea ce vinde, vor vinde libertatea popoarelor® (28 ian.'57).
Desi inflexibild in demnitatea ei si in refuzul de a pactiza
cu un regim cancerigen pentru sociefatea romaneascd, desi
necrutitoare in notatiile care-i surprindeau deceptia mereu
vie in fata demisiilor morale petrecute in cascad sub ochii ei
(,Ce sd mai spun de alde doctor Medeea Niculescu, care se vird
i acum dupd ce a trampat in legiune gi in Ministerul Antones-
cu”~ 1 mai '45; ,Nu o cunosc pe Florica Bagdasar, dar dupd cite
le face, ar merita un exil de cinci pind la zece ani in tara fericirii
pe care vrea s-o imite la noi®— 7 mai '45; ,M-a deceptionat adinc
Maria Filotti, o lipsd totald de directie intima...* — 7 feb. '48;
»-.Azi mare decepfie cu Al. Rosetti... prudenja de a nu scoate nici
o vorbd, de a ma certa prietenegte ¢d 'nu sunt cuminte® —
22 feb. '48; ,,...Impresia intrevederii cu Périntele Galaction. {...)
Atitudinea pasivéd pe care o adopta stirnegte in mine opoziie. (...)
De ce Biserica catolicd gi protestantd e activa? Oare aceasid pa-
sivitate a Bisericii noastre nu e §i lagitate? (...) Sunt profund
vexatd in prietenia mea, in increderea ce i-o faceam. Md tem cd
i in Pdrintele, supletea devine compromis®— 23 nov. '48; ,Arti-
colul lui Ion Marin Sadoveanu impotriva vechii Academii e cu
atit mai lichelesc cu cit are un aer de dreptate obiectivi. Din
picate e o secdturd, nici mdcar eroic oportunistd. Si Claudia
Millian agijderea, i cu atitea scirbe, molugte gi tiritoare. Pfuil
— 19 feb. '49; ,....Cei care igi vind sufletul pentru bani, ca vechea
lichea Lucia Sturza Bulandra. Pfui!* — 24 mart.’49; ,Cum sa-i
cred pe ai nogtri care s-au scildat in toate apele? E posibil ca un
poet ca Beniuc sd creadd cd poefii se pot fabrica? — 17 apr. ’51),
Alice Voinescu, spirit funciarmente creator gi nutrit de un

"

anume pragmatism renascentist, galileean, al fa@ptuirii in
pofida vicisitudinilor, nu-i admird, totusi, in ultima analiz4,
pe cei care se cantoneazi in scrignet sau sudalma, ci pe cei
care giisesc calea de a aduce ceva nou si bun sub soarele negru
al vremurilor: ,Mé vait de pustia i incapacitatea celor ca mine.
In loc sé fi conlucrat pe fatd cu actualitatea, care va duce la ceva
— nu ce am gindit noi, dar la ceva real, ne-am agezat prin colfuri
spunind nu, gi acum robotim ca sobolanii® (29 oct.’55);
LSufir cind vid supunere lagd gi lingérie fajd de cei puternici
(...), dar nu sunt de partea celor incdpdtinafi din trufie. Sunt de
partea celor care-gi fac datoria” (s.gp; 29 oct.'56); ,Daci
faceam gi eu ca alfii, ca Florica Muzicescu, Cela Delavrancea,
Lahovari, ca Marius, ca Rhea gi Coca gi Maricica, eram azi
liberd, multumitd, lucram pentru {ard (...). Incapacitatea mea de
a mad adapta, de a spune i ce nu cred, m-a pierdut gi stau acum
ca un cintezoi, inutil oamenilor, gi risc sd nu servesc nici pe
Dumnezeu...* (18 aug.’53). in 1948, proiectele sufletului ei en-
ergic si curat erau radicale: ,Dacé mai triiesc gi voi avea §i eu
o vorbd de zis, la asta voi lucra: la deslichelizare (...) Scogi din
presd tofi nechemafii, scoald severd de jurnalisticd gi mai ales
tinutdt morald. La fel, in invajdmint. Sa se facd bicani, dar nu
educatori de tineret® (7 febr.'48).

M-a interesat s urméresc cum igi vede perfecta europeani
Alice Voinescu neamul, in acei ani sinigtri. De la-nceput e vidit4
echitatea tristului blam, de la opinci la vladica: , Tani vorbea de
efortul ingrozitor al maregalului gi al lui Ied, o cred. Dar ce sd
facd cu un popor de nedisciplinafi i cu o burghezie de
pungagi? (s.gp; 22 nov.'41); ,La noi, masele nu sunt revolufio-
nare, se simte zeflemeaua gi ugurimea gesturilor” (8 oct.'44); ,Si noi
avem rezisten{d ({dranii), o dirzenie, dar e mai «poporands, as zice;
e in credinfa smeritd cd lucrurile sfinte rezistd, nu e insd in congti-
infa de sine a poporului nostru, cum e la franjuji. Noi nu avem
deeastd congtiingd de sine gi nu cred cd ne lipsegte pentru ci nu am
avea un trecut mare, dar pentru cd oamenii de culturd veritabili nu
mai sunt purtdtorii de cuvint ai poporului, cei care bat urechile
poporului sunt parvenifi sau aventuriert (...) Singurul care pare
azi un om, §i luminat gi energic, e Ion Mihalache® (15 nov.'44);
M simt smeritd ca romanca. Dar gi noi am suferit cumplit, insa
ca robii, nu indrdznim...” (29 oct.’56).

Dar definitoriu pentru modul de a fi si de a gindi al admi-
rabilului om de carte i spirit care a fost Alice Voinescu (de care
ma leagd, de mi se-ngéduie aceasti confesiune, gi atagsamentul
comun pentru cel pe care, alituri de Dostoievski si Cilinescu,
il socot un statornic maestru intr-ale vietii: Montaigne) este ci-
tatul din Voltaire pe care-l transcrie in 16ian.'48: ,Democrafia
nu se poate menfine decit cu o desdvirgita moralitate®.

George PRUTEANU

*) Alice Voinescu, Jurnal, editie ingrijitd, evocare, tabel biobibli-
ografic si note de Maria Ana Murnu; cu o prefata de Alexandru Pale-
ologu, Ed. Albatros, Buc., 1997, 882 p.
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. Stilul de viatd al tinerilor se compune dintr-o multitudine de fatete, si refuzd diagnosticele generale. Despre doud asemenea fafete discutd articolele de mai
Jos: cochetdria cu prafu{ sau tigara cu arome grele a devenit o noud marca a life style-ului vietii de grup a liceenilor sau studentilor in Romania; pe de altd
parte, majoritatea celor mreftstra;; in statistici ca ajungi dependenti igi injecteaza drogurile intravenos, optind pentru experientele hard: in cazul lor, narcoticele

ajung un mod de viatd. Pe

ingd cele scrise, intr-o Dilema anterioara (nr. 244), despre ei gi despre felul in care le gestioneaza sistemul medical problemele, vi

propunem o privire asupra felului in care incepe sd reactioneze societatea civild la aceastd stare de fapt, ilustratd prin doud mdérturii antitetice: a unui tindr
dezintoxicat §i a unui foarte tindr dealer. A doua fafetd: muzica — nu cea ascultatd, ci cea cintatd in grupurile de ,muntari®. Fard indoiald, legitura dintre fatete
este departe de a fi la fel de strinsd ca in nebunestii ani '60... : _

Cu droguri, fard droguri

Catalin, student la o facultate particulara, povesteste:
in urma cu un an am luat si eu ceva praf alb — un timp.
Nici nu stiu ce era — heroina, cocaina, una din astea.
De-atunci nu mi-a mai frebuit. Ma-ntilneam cu prieteni
care se drogau §i mi-am zis sd vad si eu cum este. La
inceput mi-au dat ei, pe urmi imi cumpéram eu. Dar
ajunsesem si simt din ce in ce mai des nevoia sa prizez
i nu ma mai descurcam cu banii. Nu-mi luam «doctoria»
— incepeam s tremur. Prima daté cind mi s-a intimplat
eram acasd. M-am speriat groaznic. Tremuram tot gi nu
mé puteam opri. M-am inchis in baie gi am asgteptat s#-mi
treacd, sé nu ma vada ai mei. Apoi am luat doze din ce in
ce mai mici i nigte pastile, date de o doctorita pe care o
cunogteam. Citeva siptamini tot am mai avut crize, dar
am scépat. A fost groaznic — cit a durat tratamentul nu
am putut sa dorm, citeodatd imi curgea singe din nas si
ma apuca o dirdiiala ca de friguri.”

Iata un caz fericit. ,Minor, s-ar zice, fata de cel al
adevaratilor toxicomani, dependenti de 7-8 ani. Din
péacate, semnalele de acest tip, venite din sfera sociala,
ofera imaginea acutiZarii fenomenului ,drog®, in Roma-
nia. Dincolo de statisticile tot mai incarcate, aparitia
uneis Asociatii Nationale de Interventie in Toxicomanii
(ANIT) marcheazd aceeagi stare de fapt.

Societatea reactioneazd

Sintem obisnuiti si aritdm cu degetul, acuzator,
citre ,societatea“ care nu constientizeazi pericolul
raspindirii in mas# a toxicomaniei sau se deculpabi-
lizeaza invocind motivele democratiei, libertatii — care
isi asociazi, fatalmente, consumul de droguri. Totusi, so-
cietatea roméaneascad incepe s# reactioneze: in aceasta
toamna s-a infiintat ANIT, asociatie prezidata de Cristi-
an Bellu-Bengescu, medic la Spitalul Marinescu, care igi
propune s initieze o campanie de informare asupra peri-
colului reprezentat de droguri. Daci, deocamdati, nu se
poate face prea mult pentru ,drogatii lui Bengescu“ (aga
cum sint numiti, la spital, toxicomanii din pavilionul 6)
se vor incerca actiuni preventive. Publicul {inta: tinerii,
categoria cea mai predispusa experientelor cu narcotice.
Expresia ,se vor incerca“ nu este gratuitd daci se {ine
cont de lipsa de fonduri a Ministerului San#tatii si de

Iarasi
despre toxicomani

lipsa de bunavointa gi incredere a Ministerului Educatiei
Nationale. Fiindca inaltii functionari din invatimint re-
fuza sa accepte fenomenul i, implicit, orice formi de
prevenire a sa, lucru ce amintegte de anii '80 si de ati-
tudinea sistemului sanitar fatéa de SIDA. Ceea ce ar tre-
bui sa le dea de gindit ministeriabililor este faptul ci
actiunile ANIT au primit, totusi, sprijin ,la bazi“, din
partea liceelor Gh. Lazar, Tulia Hasdeu, T. Vuia i a
Grupului gcolar M. Eliade: nu le-ar rimine decit si-gi
ofere ,girul“. Un ajutor mai consistent vine din exterior:
pentru moment, ANIT-Roménia functioneaza datorita
banilor dati de ANIT-Franta si ANIT-Portugalia. Aceas-
ta gi pentru ca este de dorit ca Roménia, poarta de in-
trare a drogurilor spre tarile vestice, sa fie inchisa. Pasii
urmiitori: filiale ANIT in oragele de granita (Timigoara,

Constanta) si in cele de unde s-au primit semnale de i

alarmé — Ploiesti, Bacéu, Oradea.

O campanie de sarm pentru ,,dostoievskieni

C. Friedman este medic la Sectia de Neuro-Psihia-
trie a Spitalului Judetean Constanta. Impreuna cu doc-
torul Bengescu, el a urmat un curs de specializare in
tratarea toxicomaniei organizat de Consiliul Europei
pentru Europa de Est si este extrem de interesat de
abordarea la nivel socio-comunitar a fenomenului, de
latura psihologica a recuperdrii pacientilor dependenti
de droguri. Este motivul pentru care doctorul Friedman
pledeaza pentru o ,campanie de sarm® intilniri si dis-
cutii cu grupuri de tineri pe care le-a gi organizat, la
Constanta. ,Un dialog nonconformist pe plaja sau intr-o
discoteci este, cred, mai pretios decit o tona de fluturasi
pe care poti citi indemnuri patetice la lupta gi sfaturi de
genul «Asa nul»“ — crede el.

inclin sa-i dau dreptate: seductia, promisiunea de
evadare prin droguri au, probabil, nevoie si de o con-
traofensiva seducéatoare, la rindul ei. Care si atragi, nu

sd constringé. Sansele ei? Poate avea sansa de a-i
convinge pe liceeni sau pe studenti — cu toate ca printre
ei poti intilni adesea opinii precum aceasta, a unei
filoloage in devenire, cu carnetul plin de note mari: ,0
tigard marijuana — cit rdu imi poate facte? Nu inseamni
mare lucru pentru mine. O sa vin de la scoal4, o sé-mi
iau prinzul §i o s4 ma gindesc — mai intii sa fac dus sau
sa fumez tigara? Cu drogurile e cam aceeasi chestie ca si
cu fumatul sau consumul de alcool — iti mininca
sdndtatea, banii, bla-bla-bla.“ — mi-a spus ea, tinind
sd-mi atragi atentia, pe de altd parte, ci nu este depen-
dentd. ,O fac dintr-un soi de «dostoievskianism»“, a con-
chis, lansind termenul din virful buzelor.

Drogatul, o resursd pretioasd

Exista, in schimb, ingi care nu se vor ldsa convingi
niciodatd, ma tem: lumea traficantilor incepe s# se orga-
nizeze, sa functioneze si sa cistige bine de pe urma
drogurilor. Intre aceastd lume si asociatiile de tipul
ANIT devenite eficiente va incepe, in Roménia, o veri-
tabila lupta pe ,drogatii lui Bengescu®, vazuti in lumea
interlopé ca o resursa pretioasa.

Asumindu-mi riscul antitezei, inchei transcriind aici
marturia unui bucuregtean descurciret, in virsta de 17
ani: ,Noi, &stia mai mici, iesim la cagcaval cind se-ntu-
necé si de obicei ni-1 scoatem din amanetéri: are vreunu’
nevoie urgentd de bani — vine gi imi da o geacé sau o
pereche de blugi. De obicei are nevoie de bani pentru
droguri. Ce, te miri cd avem drogati in cartier? Avem,
da-i dracului de nenorociti! Apar si ei tot seara, tre-
murind, ca dacad nu-si iau prafurile p-dstia ii apuca
tremuriciul, i vin gi pun jos lucruri de-ale lor sau fu-
rate. Avem in cartier cinci tipi care sint cu distribuitu’,
dar numai doi sint de incredere si-{i dau marfa de cali-
tate. Ailalti scobesc in perete si huma o amestecd cu
drogul — asa te pacilesc la gramezi®. Idealul interlocu-
torului meu? Sa faci afaceri cu Magarii, (un clan de
rromi care ,au bani grupa-mare®), s ajungi ,bazat” gi
»84 cumperi o trupé de femei“ care si se prostitueze pen-
tru tine.

Aici, o si spuneti, trebuie si intre in scena Politia.

Iar eu spun: da... i
Catalin MANOLE

buna dispozitie intr-un grup de tineri. El devine in-

dispensabil pentru aga-numitii ,muntari sau ,mun-
fomani®, cei care, indragostiti de munte, gi l-au facut un crez
in viat#; nu se poate inchipui o noapte la cabana, la foc, fara
cintéri, acompaniate de una sau mai multe chitari. Chiar gi
cind ,se string” prin Bucuresti, intre dou plecéri, chitara e
nelipsitd. Oricit de bine s-ar simfi intre prieteni, sint con-
vingi c& in absenta ei intilnirile lor n-ar mai fi la fel. De fapt
chitara compenseazi lipsa de comunicare atit de des intil-
nitd intr-o gasci. Cind oamenii se plictisesc, se saturd de
mici birfe §i bancuri, acest instrument ii scoate din punctul
mort gi-i invioreazd: igi unesc glasurile, cintd fiecare in
legea lui i fraternizeaza®, traind o emotie comun#. Multi
igi dau seama ca chitara nu-i decit un surogat al comu-
nicéirii: ,Chitara strica tot; in loc s& ne cunoagtem mai bine
unii pe altii, lalaim cu totii cite un cintec banal.“

Bineinteles, cei ce gtiu si cinte la chitara sint vedetele
grupului. Mul{i ,au furat” megtesugul de la aliii si sint cata-
logati drept buni chitaristi, degi nu cunosc decit citeva acor-
duri. Aceastd faima li se urcé treptat la cap, se simt bine in
centrul atentiei si se laséi mult rugati si cinte ceva, refuzi
bucitile care nu le plac i modificd melodiile in functie de
dispozitie.

Odata cu sosirea in gasc a omului cu chitara, isi fac
aparitia, timide, din genti gi de prin buzunare, faimoasele
caiete de cintece. Acestea sint de fapt agende, de orice for-
mat: contin texte insofite de multe ori §i de acorduri. Intre
aceste caiete existd o adeviratd competifie in primul rind
intre cantitatea de cintece (uneori peste 200) si intre
améinuntele legate de scrierea lor in caiet, care sint demne
de laudi: ,Pe #sta mi l-a scris Sape beat la Padina“, ,Pe
dsta l-am invatat la Omu’, la -15%, Varianta asta e cea
corectdi, mi-a dictat-o chiar compozitorul!”

C hitara este un element esential pentru a ihtretine

Réasfoind un asemenea caiet, gasesti gi cintece con-

sacrate ale unor formatii ca ,Timpuri Noi%, ,Sarmalele
Reci®, ,Phoenix®, ,Pas#rea Colibri“, cu mici modificari aduse
in text de catre proprietarul caietului. Alaturi de ele figu-

® Anul V@ Nr. 255 @ 12 - 18 dec. 1997 @

.5 Chitaristi —
Zgomotosi
si fantezisti...*¢

reazi celelalte cintdri, inspirate din viata de gasca si de
,muntar®, adevirate opere ale unui nou tip de folclor. Mo-
tivele recurente: muntele, pidurea, izvoarele, cabana, iubi-
ta. Mai sint de amintit textele desuchiate, presérate, mai
mult sau mai putin subtil, cu obscenitati.

Unul dintre cele mai cunoscute cintece e ,Ripa“ — un
imn neoficial al ,muntarilor®. Este cel dintii cintec pe care-l
inveti la prima iegire pe munte, atit de popular incit acela
care nu-l stie e privit cu dezaprobare. Cintecul iti povesteste
despre un strain ,trist si cu hainele rupte®, care poposeste
la un han aflat ,Ja marginea pantei abrupte. Hangiul -
vocea ratiunii — il sfAtuieste sa se intoarca, fiindci, oricum,
inainte n-are unde si se ducéi. Dar omul nostru e cuprins de
nostalgii, igi aminteste de prieteni, de iubit4 gi ,de-o casi cu
mama la geam* (vers care in unele versiuni a devenit ,0
mamé cu casa la geam“). In final, cei care-1 cinta cu patima
se identifica intr-atit cu strainul incit se intreabd gi ei ,daca
ripa e adincd“. Cintecul nu ne limureste daca strdinul si-a
pus sau nu capét zilelor.

In afara de ,Ripa“, mai sint o multime de alte cintece de
munte vestite. ,Visul“ — o poveste de dragoste niscutd-n
munti, la o cabani si o invocatie a viselor: ,De ce vé des-
tramati ugor voi vise pe poteci?”. ,Ninge astazi pentru tine®:
un baiat si o fatd se cunose pe munte, se imprietenesc si se
logodesc ,pe virful Bucgoiului®. Diverse imnuri inchinate
Bucegilor, Pietrei Craiului ete. Un cintec vesel, intonat cu
acelasi entuziasm si la munte gi in Bucuresti, ,Nu mai pot!*,
cu refrenul: ,Nu mai pot, s mai suport/ La munte vreau si
mi intorc!”; personajul este torturat acasé ca si nu plece,

\

insé chemarea muntelui e mai puternici. Un altul despre o
ypadure nebuni” gi un personaj care se dovedeste a fi mai
nebun decit paddurea, céici ,ritdceste fara tinta, agale” pe
poteci, ,in fiecare noapte cu luni*.

Trebuie amintite cintecele melancolice, interpretate cu
multe suspine si lacrimi in ochi, mai ales de citre fete. Unul
dintre ele, ,Delirul, are versuri bacoviene: ,Rid si pling si
te strig delirind®, in deplin concordanta cu starea vremii:
,E ploaie afara, e cald si e vint*. Este vorba despre un cintec
de dragoste.

Pentru a sublinia buna intelegere gi prietenia dintre
roméni §i minoritati, se cinta si ,Dai mudjarii, cu un ritm
indracit, ce slaveste ,Hoti de cai §i de parale/ Ce strébat lumea
cea mare“. De la tiganii nomazi pini la cintecele l&utéaresti ale
celor care populeaza orasele, nu mai e decit un pas.

Cele mai indréagite cintece sint cele despre viata de gasca
sau cele picante. De mentionat ,Gasca” — nostalgia vietii de
geolar ,cu sticla-n buzunar i Mérasestii in pachete® si an-
titeza ei cu un viitor de familist: ,JNevasta-mi va striga: —
Mai stai acasi, mai barbate!*. Concluzia: ,Daca stiam pe vre-
mea aceea/ Ce a dracu’ e femeia/ Eu nu ma insuram®, Un alt
cintec — ,Felia“, (,felie“ — sinonim cu ,iubita“) despre un
baiat, care-i furd ,felia“ altuia ,la o chindie®, Foarte popular
— Sobita®, presdrat cu picanterii subtile, tot despre viaja de
familie, ce se pare ci-i sperie pe tinerii de azi: ,M# puse
dracu s# ma-nsor, ce mare dandanaie!“ Urmeazé ,Katiusha®,
varianta autohtond, in care sirmanul personaj rus devine
bun al intregului regiment si nu se stie ce legatura are cu ;a
fatat citeaua nostra-n surd. In fine, ,Tac-Pac*, despre un tip
céruia ,i-au venit damblalele®.

Ascultind tdate aceste mult indragite cintari, te cam sa-
turi de aceleagi motive si aceleagi ritmuri. Odatd ajuns
acasi, simti nevoia s4 te delectezi in linigte cu un ,Beatles®.
E imposibil s4 nu te intrebi oare unde sint acei ,chitarigti —
zgomotosi gi fantezisti®, invocati de cei de la Phoenix.

Adina POPESCU




LA SINGULAR §1 LA PLURAL

Crestinism de tari (1)

inceputurile perindarilor mele prin Gorj, avind

,00-55 em, cam cit o butelie $i cu o coada de foc de

un metru jumate®, zburind ,peste podul de acolo, cam la

vreo 200 de metri inal{ime® si intrind in scorbura unui

copac din apropiere, pe care ne-am dus, cu informatorul

meu, sé-l1 pipaim. Dupsd cum mi-a rdmas in minte ima-

ginea Raiului, mirosind a sarmale ca o bucitarie in ajun

de Créciun, cu grupuri-grupuri de oameni, agezati pe
neamuri, la iarba vesnic verde a lumii celeste.

Imi aduc aminte de toate acestea acum, poate pentru

cd se apropie sarbatorile, nasterea Domnului, care ,la

Vad“ i acum primul zmeu care mi-a fost descris la
2

tara“ inseamné incé altceva. In ,Gorjul profund®, unde 2
mi-am petrecut multi ani de teren, chiar Dumnezeu arati &
altfel, Altfel decit la oras sau in cérti si altfel chiar decit g

la vecinii gorjenilor autohtoni (pdmintenii), pastori arde-
leni veniti de peste munte (ungurenii). Astfel, daca
relatarile ungurenilor prezintd de reguld un Dumnezeu
biblic, vag folclorizat, imaginea pamintenilor este explicit
aceea a unui Deus otiosus : ,Dumnezeu l-a lasat pe An-
tihrist, Dumnezeu asisteazé; Ala e cu puterea”. Aceasta
concluzie este legatd de mitul cosmogonic dualist pe care
Mircea Eliade il considera a fi singurul autentic din
sud-estul Europei, in care Dumnezeu si Diavolul sint
péartasi la creatie si care este foarte des invocat de cétre
piminteni: ,Dracul e frate cu Dumnezeu. Amindoi au
facut pAmintul®.
Acest statut ,decizut” al divinititii pare a se insoti cu
statutul dubios si relativ marginal al slujitorilor acesteia.
" Astfel, preotii au, pentru populatia batrina a Gorjului, o
serie de atribute de-a dreptul ,samanice“. Pe de o parte, ei
sint solicitati frecvent pentru a géasi leac la diferite ,fa-
caturi® si tot felul de boli, cazuri in care nu recurg la ,exor-
cizari“ si nu se rezuma la ,,Sfintul Maslu®, ci apeleaza di-
rect la arsenalul de practici magice. Iatd un exemplu al
unei femei care ,a bolinzit“: ;M-am dus la Polovragi, la
manéstire si popa m-a intrebat ce si cum. $i pe urma mi-a
spus si merg in casa in care am dormit cind am bolinzit
si 0 s géisesc sub pat un carbune i sub blan& un ciarbune
unturos. Sa-l sfarm si sd-1 beau in api. Asa am facut si
m-am vindecat“. Pe de alta parte, am aflat de tot felul de
cazuri de popi considerati a fi omorit femeia barbatului

rivnit de o alta femeie: ,Popii pot s& omoare tot felul de oa-
meni, ca femeile care descintd“— imi explica, de pilda, o
femeie de 80 de ani din satul Crasna. $i in sfirgit, nu
putine au fost cazurile de popi presupusi a se fi transfor-
mat in moroi.

Mergind mai departe pe aceeasi linie, se pot face o serie
de speculatii referitoare la proportiile si amplasarea bise-
ricilor in satele din Gorj. Ceea ce stimuleazi mai ales
imaginatia, este contrastul intre dimensiunile foarte redu-
se ale bisericilor si casele tArdnesti cu un etaj, tipice Gor-
jului, precum si amplasarea frecventa a bisericilor in ras-
cruci, la margine de sat si nu in centrul acestuia, dominind
intreaga agezare, cum st bine lacagului Domnului.

Aceste diferente par si fie constiente intr-un fel gi in
mintea oamenilor, pAmintenii considerindu-i, de regula,
pe ungureni ca fiind mai ,credinciogi” sau ,mai cu frica lui
Dumnezeu® sau ci ,tin mai multe sarbatori“ decit ei ete.
Exista insi gi o explicatie ,fireasci“ pentru aceasta stare
de fapt: ,ungurenii sint tot timpul cu oile pe munte §i daca
nu tin sarbatorile si nu se roaga lui Dumnezeu, Dum-
nezeu ii pedepseste si le mor oile, mai vine ursul si le fura
cite una... Mie ce si-mi ia ?¥ — m-a luminat odata un
batrin crestin din Hirigesti... ;

Vintild MIHAILESCU

Victorie fara glorie

upid cum aratam cu alte ocazii, nu multe produse
D get-beget roméanesgti sint atit de puternic sustinute

financiar, incit s& igi permita o campanie de spoturi
TV; iar atunci cind, totusi, acest lucru se intimpl4, e o bu-
curie pentru tot cercetdtorul fenemenelor culturale con-
temporane si, in genere, al mentalititilor romanesti. In
afara apelor minerale, ale céror spoturi le-am comentat
indelung, iaté ci si berile au portia lor de lauda mediatica.
M4 gindesc in primul rind (si cred c& nu sint singurul...)
la berea Ciuc, al c#rei initial spot radiofonic ne umplea de
amuzament si duiogie pentru nostalgica strigitura de bilei
din final: Ca sd nu dati de buclue, consumaii doar bere
Ciuc! Nimic' americanesc, nimic MTV-istic, nici urm# de
estetica industriald a publicititii moderne: dimpotriva,
100% folelor! Mesajul, pe cit de simplu, pe atit de conform
traditiei augurale, nu era decit un fel de noroc dat cu as-
cultatorul: in definitiv, a-i recomanda protectie contra bu-
clucului e un alt fel de a-i face o urare de bine. Un specia-
list in reclame i-ar gasi poate acestui slogan naiv cusurul
de a contine o negatie chiar la inceput (ca sd nu dai...),
ceea ce — spun studiile psihologice — ar avea un efect gene-
ral negativ asupra consumatorului, la nivel subconstient.
Dar, cum subconstientul nostru se bucura in egala
masura de regésirea vechilor ritmuri familiare, nu putem
spune daci inabilitatea intrece ca efect surpriza.

Odata cu extinderea campaniei pe micul ecran, genul
,simpatic“ a fost abandonat de c#tre berarii ciuceni in
favoarea genului epic, eroic, tipic superproductiilor cu
subiect istoric. Evident, spectatorului roméan adult nu-i
vine greu si ghiceascd numele regizorului de film pastigat
(ori poate autopastisat?)... Si berea isi poate revendica
dreptul‘la legenda, asemeni apei minerale. Ori sa si-l1
imprumute de la aceasta: voinicii céldri numai sulite si
zale se pregatesc de batalie tocmai in preajma izvorului
Harghita (dupa cum afldam de pe sdgeata-indicator cu
fason turistic care 1i indruma cétre respectiva gura de rai),
atit de jinduit de cotropitori. Acestia — citd frunzi... — ne
sint ardtati intr-un cuprinzétor cadru cu lanci semete si

flamuri care mai baliate, care mai exotice. Dar 1até ca !

@ D. Stefan

flacaii nogtri numai ce-gi toarna nitica berica gi veneticii o
si tulesc inspaimintati! Nici Popeye n-atinsese, cu a sa
conservi de spanac, asa o eficientd, cé parca tot mai apuca
sA-mpartd niste pumni... Sloganul final (Victorie totald!),
supraimprimat pe reunirea de halbe cu guler — toate in-
scriptionate cu logo-ul firmei! — ale vitejilor care ciocnesc
cheflii, nu reuseste sa ne laimureasca daca berea are darul
s# 1i protejeze pe acestia (cu acelasi rol propitiator al spo-
tului radio) sau, dimpotrivé, s le raspliteascd biruinta.
Negatia din sloganul initial a fost, ce-i drept, redresata:
nu numai cé scapi de bucluc, dar dai de-a dreptul de victo-
rie! Beneficiul promis consumatorului rdmine insé destul
de nedeslusit...

Dar, de fapt, acesta nu-i un spot adresat publicului
consumator, ¢i comanditarului insugi. Publicitarii gi-au
propus nu atit s& ne imbie pe noi, simplii bautori, sa
gustam zisa bere, cit si-si flateze clientul, cel care o fabri-
céi. Vrajmasii pusi pe fugi, cu vesmintele gi stindardele
lor aritoase, reprezinté desigur mircile striine de bere.
Ele sint infrinte de berea noastrd neaosa, strasnici,
virtoasi. Pe consumator insd nu-l intereseazi prea mult
conflictul de interese alegoric redat printr-o luptd me-
dievala. Ce conteaza?! Clientul pare sa fi gustat magulit
mica atentie pentru care a plétit...

Florin DUMITRESCU

Reusita

iteva mii de intreprinderi mici §i mij-
‘ locii au avertizat zilele acestea guver-

nul c#, daca nu va fi adoptaté pina de
Craciun o legislatie permisiva, vor intra in
grevi fiscald: nu-gi vor mai plati impozitele
céitre stat si nici datoriile cétre fondurile
speciale. Iar daci nu plitesc aceste intre-
prinderi private, cine-o va mai face? Cai,
dupa cite aflim, miile de miliarde care ar
trebui sa intre in buzunarele regiilor de elec-
tricitate sau energie termicé se afld incé pe
biroul marilor agenti economici. Mari si
cheltuitori.

Sute de mii de salariati urmeaza, asadar,
sa treacd in ilegalitate, refuzind (cu o intir-
ziere echivocil) ponderea actuals a impozitu-
lui pe profit gi, implicit, descurajarea inves-
titiilor. Pentru alte sute de mii de salariati,
reforma fiscald pare a fi, cu adevarat, sal-
varea. De la portarul spitalului, pina la mi-
cul mestesugar care face cite-o afacere cu
chitantierul atelierului la care lucreaza, toti
sint de acord, fara sa stie bine de ce, cu ulti-
ma solutie: declararea veniturilor i plata
unui impozit pe venit. Aproape toti cred ci
refacerea piramidei de cifre este cheia
reusitei, desi putini spun c vor declara inte-
gral veniturile. -

Am un amic care s-a decis sa intre gi el
in greva de la sfirgitul anului. Are un maga-
zin de electrotehnice. Cind a intrat in afa-

‘ cere a trebuit si preia magazinul cu activul

gi pasivul afacerii. Mai mult chiar, era speci-
ficat in contract ca nu are voie sd schimbe,
pentru o anumit# perioada de timp, profilul
afacerii. De zeci de ani de zile acolo, in car-
tier, se afla un magazin de electrotehnice:
prijitoare de piine care dau feliilor inefa-
bilul miros de ulei de rapitd, masini de gétit
cu patru ochiuri (trei-ornamentale), ventila-
toare de care trebuie sa te feresti si masini
de spilat care consumé cit un atelier de
strungérie. Sint eternele productii nationale
si trebuie, dupa cum spunea §i prim-minis-
trul, s& le incurajam. Consumatorii ar fi
frustati dacd nu ar mai gési vitrinele famili-
are in drumul lor somnambul catre slujba
sau bratele de munca. Amicul meu nu voia
s4 se lanseze prea departe in afacerile tul-
buri cu tuburi catodice. E de parere ca aici
nu reusesc decit rechinii. Trebuie sa fii, in
primul rind, un tip de nadejde, cotizant de
partid si fost june-prim al tinerilor comu-
nisti. Eventual, si fi avut functii importante
in ministerul Comertului exterior — vei pu-
tea invoca mereu experienta pe care ai acu-
mulat-o, demontind patriotic fierul de calcat
capitalist pentru a vedea cum functionéaza
si cum poate fi produs firéd brevet. Trebuie,
apoi, sa dai o feapd, sé faci imprumuturi ga-
rantate cu alte imprumuturi, s ai tupeu i
s# ingropi contractul imediat ce l-ai semnat.
S# investesti in case gi masini, s4 cumperi
prima paginé a ziarelor §i si finantezi cam-
panii electorale. Iatd o buna investitie in
modernizare! Si, nu in ultimul rind, sa tragi
pe linga tine alti ingi de nadejde, si-i faci
copiii tdi de suflet, paznicii influentei tale,
partasi la reusite si colegi de celula in ares-
tul preventiv. O imunitate parlamentara
este cheia reugitei. Sau acoperamintul fostei
puteri, care ar putea transforma eventualul
proces penal, intr-unul politic. Pentru aga
ceva trebuie bani, nu jucérie. i tupeu. Ami-
cul meu, electrotehnicianul, a trebuit sa
plateasca restantele magazinului, lipsurile
la inventar si tehnologia de virf de criza pe
care o punea in vinzare. lata de ce magazi-
nul, trecut prin dou# falimente, e pe cale sa-l
infrunte pe al treilea. Si tot ca magazin de
electrotehnice, pentru ca, nu-i aga, contrac-
tul e contract si trebuie respectat. E mai
bine sa-{i dai demisia, decit si fii demis,
spune amicul meu. De ce sé falimentez cind
pot intra in greva? Si-apoi, cheia reusitei in
afaceri este sa abandonezi citd vreme nu e
prea tirziu.

Sorin SERB

Pagini realizate de Delia VERDES
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Prietenul neasemanator

— convorbire cu Mihai' SORA —

cineva: ecoul nostru perfect sau deose-
birea ce ne atrage, ispitindu-ne si cu-
noagtem gi un alt mod de a vedea lucrurile decit
cel cu care sintem obignuiti? Prietenia de tip
ecou narcisiac a avut de suferit imediat dupd
'89, fiindcd, la disparitia inamicului comun,
 mulfi au descoperit cd, in fond, nu-i unea mare
lucru. ,Ceilalti® existau in mdsura in care-i
aprobau; cind libertatea de expresie a néscut
diferenta de péreri, ei au incetat sé mai conteze
unii pentru altii ca individualitifi, ca depozi-
tari de stari de spirit impdrtdgite, ori ca mar-
tori ai devenirii fiecdruia dintre ei. Climatul de
civilizatie al unei societdfi se verificd, poate, §i
in capacitatea de a imprieteni oameni diferifi,
ale cdror opinii se confrunté in dialog gi se
nuanfeazd reciproc. Convorbirea noastri cu dl
Mihai Sora despre Constantin Noica, in-
cearcd sa afle ce a stat la baza amicitiei lor care
a durat aproape o jumdtate de secol.

C e cdutdm atunci cind ne imprietenim cu

Prestigiul unui nume

Cind si in ce imprejuriri l-ati intilnit
pe Constantin Noica, stimate domnule
Sora?

Mihai $ora: El a fost pentru mine intii
un nume prestigios, de gare am auzit, cred,
prin 32, cind au fost premiati Cioran, Noica,
Eugen Ionescu, si-a fost marele scandal cu
NU, care, desi premiat la Fundatii, nu putea
sa apard acolo, fiind pina la urmé publicat la
Vremea. Eram pe-atunci elev la Timisoara, la
Liceul Diaconovici Loga, si de pe la 14 ani, un
foarte fidel cititor al Cuvdntului. Prima carte
a lui Noica, Mathesis, m-a incintat: nu duce
nicéieri, dar deschide ugi, deschide probleme.
Optimist din fire gi infelegitor — cred cé am
mogtenit asta de la tatdl meu — eram foarte
departe de viziunea cioranesc asupra lumii,
nu puteam si mi instalez pe acea platforma
de refuz universal, asa ci viziunea deschis,
cercetatoare a lui Noica m-a cucerit, Dar de
cunoscut personal l-am cunoscut la inceputul
lui '39, intr-un autocar cu bursieri romani
trimisi la studii in Franta: se facea o excursie
la Reims, gi intre tinerii compatriofi intilniti
cu acea ocazie se aflau si Eugen Ionescu si
Dinu Noica. Faceam cu totii parte parte din-
tr-o serie de bursieri, vreo 30, trimigi in acel
an la Paris de Institutul Francez din Bucu-
resti. Francezii aveau intr-adevir, pe atunci,
o politica foarte coerenté de selectare a
elitelor care, odatd incheindu-gi studiile si
revenite in tard, aveau in mod firesc sé creeze
un climat de deschidere, de atitudine bine-
voitoare fata de Franta, de valorile civilizatiei
sale. In ce ma priveste, am ajuns in acea pres-
tigioasa echipd pentru ci, in ultima clasa de
liceu, participasem la un concurs lansat de
Institul Francez, pe tema: ,Credeti ci un nou
clasicism este posibil?’, i am avut sansa de a
fi laureatul acelui concurs. Cind am terminat
studiile universitare, am fost chemat de di-
rectorul Institutului, profesorul Alphonse

Dupront, care mi-a spus: ,V-am urmérit de-a-

lungul studentiei, si v oferim o burséd in
Franta“. Vedeti i Dumneavoastra cit de co-
erentd era politica lor-culturala pe atunci:
acuma, din pacate, lucrurile stau cu totul alt-
fel. Pe Noica l-am cunoscut, agadar, la Paris.

Corespundea imaginii pe care v-o fa-
cuseti despre el citindu-1?

Era un Noica etern. Era acelagi Noica,
facind acelagi gest (M.S. apropie palmele una
de alta, ca pentru un salut oriental, molatec —
n.n.), putin aplecat din umeri, cu miinile adu-

se aga §i cu o voce foarte dulee punind o intre-
bare sau rugindu-te ceva, intr-un fel care im-
punea sa spui da. Nu puteai spune nu. Era
un monden-retras, asta-i sintagma potrivita
pentru el. Pin4 la urm# a rimas un monden,
ag spune. O mondenitate absolut personali,

* specific noicians. Cind cobora de la munte in

Bucuresti, obligatia lui era sa dea cite un tele-
fon i s& viziteze pe fiecare dintre cunogtintele
sale. O vizitd nu mai lungé de 10 minute, dar
aceasta reprezenta un protocol din care nu
iegea niciodatd. Nu erau totdeauna vizite cu
obiect, ci vizite mondene. /

Persoane total deosebite

Putini filozofi romani au opera sis-
tematica: dvs. i Constantin Noica faceti
parte din aceastid restrinsa categorie.
Cum vi situati fata de el?

As spune, in primul rind, ci sintem total
deosebifi. In al doilea rind, ne leagh o
afectiune: eu sint deschis si critic la adresa a
ceea ce a scris Noica, el a fost deschis si critic
la adresa a ceea ce am scris eu, Spre deose-
bire de mine, care-l judecam intre patru pe-
refi, Noica m-a judecat in public la aparitia
primelor mele dou# cér{i. Ba nu, chiar inainte
de asta, cind m-am intors din Franta, in 1948,
a avut loc o discutie despre Dialogul interior

pe care-l publicasem la Paris. Tin minte cd

m-a chemat intr-o zi la el bunul meu prieten
Alexandru Dragomir, pe care-l vizitam des; a
sosit acolo gi Noica gi au mai fost de faté
citeva persoane; Romalo §i Toiu, printre alfii.
Cu acel prilej Dialogul interior a fost purecat
cum scrie la carte, in toata puterea cuvintu-
lui. Cind mi-a apérut Sarea pamintului, am
fost ,judecat” la Piltinig: Noica ii chemase
atunci pe Sénduc Dragomir gi pe Octavian
Nistor, un prieten vechi de-al meu, fost coleg
de liceu, un om minunat, traducéttorul Crengii
de aur a lui Frazer si autor al unei antologii
filozofice in 5 volume aparuta in B.P.T.
Foarte sever am fost judecat gi atunci. Spiri-
tul critic era o constantd a relafiei noastre.
Deosebirea esentiala dintre noi eu ag vedea-o
aga: sistemul Noica este un sistem combina-
toriu, la fel ca o casa cladita din ciramizi pe
care el §i le glefuise in prealabil foarte bine.
Modelul sau ontologic I.D.G. (Individual — De-

terminatii — General) este unul care suporta

o multime de combinatii de 3 elemente, cu
carentele gi cu abundent{ele cunoscute. Mode-
lul meu e al sferei de razé nula, unul de tip
iradiant. Crescind dinAuntru spre in afar, el
reprezintd un cu totul alt model decit cel pro-
pus de Noica. As spune ci Noica seam#né mai
mult cu Blaga, care, pind la urm4, tot la un
model de acest tip ajunge, mé# gindesc, in spe-
cial, la ,Diferentialele divine® in care, prin
afinité{i, prin compatibilititi se recompune,
din ,diferen{iale” infime, intreaga complexi-
tate a lumii.

Ani de zile, la masa dvs. de la Casa
Scriitorilor se adunau mul{i dintre tine-
rii contestatari din mediul literar al ani-
lor '80, cu care erati in strinse relatii.
Noica evita aceasti lume; credeti ci, ast-
fel, i-a scapat o dimensiune a realitatii
acelui timp?

Da, erau nelipsiti Virgil Mazilescu, Ste-
lian Ténase, Dan Arsene, un fel de pupil al
meu, aflat acum la Paris, Eugen Suciu, Budu-
ca, Grogan gi multi altii care veneau mai rar.
E posibil, cum spuneti, ca lui Noica s#-i fi sci-
pat ceva din febra acelui timp. Diferenta din-
tre mine i el e ca recluziunea lui paltinigeana

i-a permis sa se izoleze nu numai ca persoani
fizica, ci s se izoleze de vintul care bitea. N-a
stat in bataia vintului. El a reconsiderat de
acolo — oarecum de la distanti si cu pérspec-
tiva - citeva dureri ale stérii in care ne aflam.
De aici vine proiectul lui cu ,cei 22“— din con-
statarea acestei mari pierderi in culturs —
spunea el; eu ag spune mai mult, era vorba de
o pierdere in spirit. Proiectul lui de-a scoate
din magma despersonalizati 22 de tineri
exceptionali, echivalentul unei echipe de fot-
bal cu rezervele ei cu tot, era naiv si sublim in
acelagi timp. Din punct de vedere financiar
argumentul statea in picioare.

Poate gi din punctul de vedere al ba-
zei de selectie: 1 dintr-un milion...

Dar cui se adresa pentru proiectul sdu? Ci
a avut naivitatea si ceard acest lucru chiar
autoritatilor al caror proiect de baza era toc-
mai acela de a egaliza, a masifica, a ,tunde la
fel* gi-a uniformiza pe toatd lumea, asta da
seamd, in bun# mésuri, de irealismul siu fun-
ciar. In ce mi priveste, eu eram in bataia
vintului si simfeam exact i punctele slabe ale
sistemului care ne coplegea. Si erau puncte
slabe; s va spun unul, din activitatea mea de
editor. Cind trebuia s publici o carte ,cu pro-
bleme® incepeai flatarea intelectuala a celui
care definea puterea, unul de ,sus‘, cu posi-
bilitate de decizie: ,dle, un terchea-berchea
n-ar da drumul la aga ceva, e prea «subtire»
pentru el, dar dvs nu se poabe s& nu vi dati
seama ci aici e o mare poezie“ etc. ete. Indi-
vidul se lumina de plicere: ,Da, domnule, ai
dreptate, ii dam drumul®, In urmarirea planu-
lui sau, Noica mergea intr-un fel mai cinstit,
el apela chiar la argumentarea de fond,
incercind s& emotioneze presedintii de la Con-
siliile Judetene de Cultura. Demersul nu prea
finea. A fécut-o o datd sa plingé pe o femeie
mai simtitoare aflatd intr-un asemenea post,
cind i-a expus proiectul. El pomenea impreju-
rarea cu mare incredere in reugita posibila.
Dar de intimplat nu se intimpla nimic. Noica
era funciarmente irealist: spun asta cu cal-
durd, cu dragostea si cordialitatea necesare.

Intre ,,n-a fost sd fie“
$i,,cum e cu putinfd*“

A fost mult cdutat, mult citit in anii
sii din urma si indeosebi citat, cu sau
fara inteles. Pind acum 7-8 ani, acel
wintru® al siu piatrunsese gi-n titlurile de
ziar; acum intilnim mereu, nu totdeauna
cu rost, formula: ,n-a fost sa fie“, In trea-
cét fie spus, putini din cei care-l citeazi
preiau si intrebarea sa de tinerefe: ,cum
e cu putinta?, atunci cind se afla in fata
unei probleme. Credeti ca impactul se
mentine §i azi?

in Romaénia, de o suta de ani incoace,
orice gindire originala se pierde prin neprelu-
are. Din pécate, cultura noastra avind un pro-
fil literar, ne lipseste o categorie de public
care 8a permita circulatia ideilor, s& medieze
aceastd circulatie spre un cerc mai larg. Lip-
segte exact ceea ce face ca o gindire sa se
incropeascd, sa devina ,gcoald filosofica“. O
conditie ar fi s existe discipoli care, desi s-au
dezlipit de maestru, fusesera totusi adunati
in jurul lui si-i pot duce mai departe ideile,
selectind acele notiuni cu adevirat germina-
tive, susceptibile deci de a rodi in continuare.
La noi nu existd aceasti continuitate, acest
gir necesar. Noica insugi continui si fie re-
ceptat la modul ,vai, ce frumds scrie”, pentru

calitatea lui de literat, nu pentru cea de gindi-
tor, desi, pina la urm#, el a elaborat, a
inchegat un sistem, o ontologie pe care-a pu-
§-0 pe picioare. Dumnezeu l-a luat inainte de
a-gi fi ridicat edificiul logic. Dar acele superbe
Scrisori despre logica lui Hermes araté in ce
directie ar fi mers: acolo gsise un substrat
unificator care se numea ,elementul® in sis-
temul sdu ontologic, ceva mult mai subtil si
mai dificil de stapinit decit combinatia [.D.G.
— ugor de refinut. Aceasts doctrini a ,ele-
mentului® n-a fost preluati deocamdata. In
momentul de fatd nu existd o lucrare de an-
samblu, care s ne spund, in afara de faptul
cine e Noica, in ce fel a trait gi cum a murit,
ce anume a gindit el. De altfel, nu exists nici
o monografie despre nici unul din ginditorii
care au creat, cit de cit, filozofie roméaneasca.

Care din cértile lui Constantin Noica
vor rimine cu certitudine, dupa parerea
dvs.?

Ca lucrari pregititoare, rdmine fara
indoialé cartea despre concepte deschise, apoi
acea Schitd pentru istoria lui cum e cu putintd
ceva nou in istoria filozofiei europene — titlul
imposibil, de altminteri —, mai cunoscut# sub
numele de ,Schiti pentru istoria lui cum®,
forma mai scurtd, percutant. Ele ar fi pre-
gatitoare pentru Doudzeci si gapte de trepte ale
fiinfei — care cuprinde problema categoriilor,
luata de la Aristotel, trecuta prin toata istoria
filosofiei, ajunsa la Kant gi, respectiv, ajunsi
pini la Noica; el completeazi unele lucruri, le
nuanteazd etc. Pe urma vine Trataiul de on-
tologie: astea sint cérti care, categoric, rdmin.
9i, s& nu uitam, ,Sase maladii“ i mai ales
magistralele Scrisori despre logica lui Hermes.
Iar pentru valoarea lor de debut, de deschi-
dere, ag adauga primele lui carti, Mathesis si
De caelo — care este o superba apologie a indi-
vidului. Dar cineva trebuie s4 fac un rotund
din toate: la modul scolastic, expozitiv, mai
modest, dar care si ,predigereze* pentru
masa cititorilor aceste alimente foarte dure.

Dupé ’89 dvs v-ati remarcat printr-o
activitate civica bine asumati, directa.
El unde credeti ca s-ar fi plasat in spec-
trul politic, daci apuca acest timp?

Pérerea mea e ca n-ar fi incercat sa se
plaseze in spectrul politic. Ar fi rimas obser-
vatorul de la indltime — nu de departe! - a
ceea ce se petrece. In conditiile in care lu-
crurile se precipitau gi existau in sfirsit ,eve-
nimente® si ar fi sim{it nevoia sa le lamu-
reasci pentru el insusi, s-ar fi multumit, cred,
8a rdmind un consumator limitat de stiri i
un analist politic privat.

Parerea mea e ¢i acum noi sintem la un
prag, in fata unei usi, care se deschide sau nu
— gi asta fine de noi - gi ne duce spre ceva. Ne
duce spre ceva ca s# ne pierdem sau ne duce
spre ceva ca si ne recigtighm? As deosebi aici
doud niveluri, pe care le-ag formula in ter-
meni de decalaj civilizator gi de diferenta cul-
turala. Decalajele trebuie suprimate — ele sint
de civilizatie — dar diferentele trebuie asu-
mate, intelegind prin diferen{4 in primul rind
ceea ce il face pe celilalt sa fie celdlalt. $i, im-
plicit, propria diferenta, care nu sta niciodata
in fata ta cum sta diferenta celuilalt; ea
exista, fireste, dar tu trebuie s-o ignori. Daci
tu accepti diferenta celuilalt, problema e ca si
rezolvati. Asa ar fi bine s privim lucrurile
gi-n ce privegte ,mondializarea® noi trebuie
si ne mondializam pe plan civilizatoriu — s&
avem, de pilda, closete curate ca la nemfi —
sé ne pastrim o formuld a noastri care e
plin de haz. Cred c Noica ar fi fost sensibil
la un asemenea mesaj.

Ce fel de prieteni considerati c-ati fost?

Radical deosebiti si foarte apropiati.
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